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Ponedeljak, 16. februar 2026.

[Javna sednical

[ZavrSne reci]

[Optuzeni ulaze u sudnicu]

-—— Po pocetku zasedanja u 9:45h
PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Izvinjavam se.

Molim sudskog sluzbenika da najavi predmet.

SUDSKI SLUZBENIK: [Prevod] Dobar dan, ¢asni sude. Ovo je

PUBLIC

predmet KSC-BC-2020-06, Specijalizovani tuZilac protiv Hashima

Thacija, Kadrija Veselija, Rexhepa Selimija i Jakupa
Krasnigija.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Dobar dan svima.
Konstatujem da su svi optuZeni prisutni u sudnici.

NaZalost je dosSlo do kasSnjenja. PokusSacemo da to resimo

tako sto ¢emo malo da prilagodimo danasnji raspored.

Nastavicemo da sluSamo zavrsne reci u ovom predmetu danas 1 to

zavrsnu rel odbrane Jakupa Krasnigija. Posle toga ¢e panel
postavljati pitanja, a kasnije tokom danasnjeg dana, ako to
bude moguce, cucemo i odgovore Specijalizovanog tuzilaStva,
ako bude vremena mozda i zastupnika Zrtava. Medutim, mozda
¢emo nesSto od toga morati da pomerimo za sredu, u zavisnosti
od toga koliko vremena danas budemo potrosili.

Da¢emo vam punu pauzu od 90 minuta, odn. [ispravka
prevodioca] dac¢emo vam punih 90 minuta koliko vam je jo3

preostalo, ukoliko vam je sve to potrebno. Neéemo praviti
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pauzu dok vi ne zavrSite sa svojim izlaganjem, a onda ¢emo
napraviti pauzu. U tom trenutku, verovatno krac¢u nego do sada,
kako bismo pokusali da se drzimo predvidenog dnevnog reda.

Zelim da podsetimo sve, da podto su ovo zavrdne rec¢i koje
se prevode, treba da govorite polako, da biste omoguc¢ili
prevodiocima da stignu da prevedu sve 3to kaZete.

To je kraj zapazZanja panela. Sada ¢emo nastaviti sa
iznoSenjem zavrsne reci Jakupa Krasnigija. Izvolite, imate sat
i po vremena.

G. ELLIS: [Prevod] Hvala, c¢asni sude. Dobar dan svima.

Ja sam stigao do druge teme u vezi sa navodnim znacajnim
doprinosom g Krasnigija UZP-u, koji je on navodno odigrao kao
portparol. To znac¢i da ¢u sada govoriti uopsStenije o
saopstenjima za javnost.

Casni sude, ovo je uvek bio predm -- od samog pod&etka bio
predmet o povezanosti, a tuzilaStvo kako mi tvrdimo nije
dokazalo da je postojala bilo kakva uzroéno-posledicna veza
izmedu saopStenja za javnost koja se pripisuju g. Krasnigiju i
krivicnih dela iz optuZnice, ili da upotrebim formulaciju iz
UZP-a, da su saopStenja za javnost, u znacajnoj meri doprinela
vr3enju krivicénih dela.

Ja se takode oslanjam na predmete na koje je u vezi sa
tim uputio g. MiSetié¢. Razmatrajucé¢i analogni uslov za znacajni
doprinos, Zalbeni panel u MKSJ-u je u predmetu Se3elj, u stavu

132, ukazalo na to, da znatni vremenski razmak izmedu
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odredenog saopstenja i odredenog krivic¢nog dela, moze dovesti
razumni [kao Sto je prevedeno] panel na zakljucak da je ta
veza izmedu njih nategnuta. U istom tom stavu, tuzZilastvo nije
uspelo da dokaze razmere objavljivanja i dostupnosti
saopStenja za javnost, ili konkretno dejstvo koje su ona imala
na izvrSenje krivicénih dela, znac¢i da neke od optuZbi nisu
dovoljno jasno potkrepljene. U ovom predmetu, tuziladtvo nije
dokazalo da je postojala Siroka dostupnost ovih saopsStenja,
niti njihovo konkretno dejstvo, koje bi doprinelo izvrsSenju
krivi¢nih dela, niti ¢ak ni da je postojala &vrsta vremenska
ili geografska povezanost.

Panel ¢e se podsetiti da smo u ponedeljak i utorak u
nadim zavrdnim rec¢ima, da je tuzilaStvo tada proc¢italo odlomke
iz dva intervjua sa g. Krasnigijem iz jula 1998. godine. Ja
neé¢u ponavljati svu argumentaciju u vezi sa tim intervjuima iz
naseg zavrSnog podneska, ali valja napomenuti da tuzilasStvo
nije odgovorilo na nasu argumentaciju iz stava 411, da
tuzilastvo nije pozvalo doticne novinare da svedocCe kako bi se
proverile rec¢i koje se pripisuju g. Krasnigiju, uprkos
o¢iglednim nedoslednostima, gresSkama 1 preuvelicavanjima.
Drugo, tuzilaStvo nije odgovorilo ni na argumente iz stava
413, gde smo izneli da saops$tenja g. Krasnigija, ukljucujuc¢i i
ta na koje se tuzilastvo poziva, sasvim jasno pokazuju da OVK
nije ustala na oruzje da bi se borila protiv civila, a 1 sami

odlomci koje je tuzilastvo izvuklo iz njih dopunjeni su time
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Sto se kaze da OVK postuje medunarodno pravo, a tuzila$tvo
nije utvrdilo van razumne sumnje, da to pominjanje civila i
medunarodnog prava prestavlja puko pretvaranje, a ne iskrenu
nameru g. Krasnigija.

Drugo sto sam zZeleo da naglasim danas, jeste nedostatak,
odn. propust da se uspostavi veza izmedu tih saopsStenja, ili
bilo kog kriviénog dela. Sve do proSle nedelje, prethodna
prilika na koje se tuZilastvo oslanjalo na ova saopStenja iz
jula 1998. godine, bilo je u njihovim uvodnim rec¢ima. Posle
toga, ¢uli smo iskaze vise od 125 svedoka, ukljucujuéi
Cetrdesetak svedoka koji su bili pripadnici OVK, a tuzilastvo
ova saopstenja uopsSte nije direktno predocila ta saops3tenja
tim svedocima tokom sudenja. U ovom trenutku je malo kasno da
se oni vracaju na ta saopStenja u svojoj zavrSnoj reci.

Kako bi dokazalo da je postojala neka veza, tuzilastvo je
predo¢ilo jedan od intervjua iz jula 1998, svedoku W1493, u
razgovoru koje je sa njim obavilo. On, mada nije bio pripadnik
OVK, rekao je neodredeno, u dokumentu P911.5 na strani 9, da
je kasnije video taj intervju, a na strani 12 je rekao da je
kasnije saznao za njega.

Koliko ja mogu da vidim iz fusnote 2275 zavrsnog podneska
tuzilastva, jedini drugi primer gde se oni oslanjaju na
intervju sa g. Krasnigijem i gde su direktno predoc¢ili tom
nekom svedoku, je dokument -- je svedok W4393, kome je pokazan

dokument P1853. To je bio svedok Zrtva, koji je odgovorio na
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strani zapisnika 22509, da on nije nikada imao prilike da wvidi
taj intervju, dok mu ga tuzZzilaStvo nije predocilo. Takvi
svedoci ne mogu utvrditi da su saopStenja za javnost bila
Siroko dostupna, a s obzirom da nisu bili pripadnici OVK, nisu
bili u mogué¢nosti ni da utvrde, da je i bilo koje saopStenje
imalo znacajnog dejstva na izvrSenje bilo kog krivicénog dela.

Posto ta saopsStenja za javnost tuzilastvo nije sasvim
jasno predoc¢ilo svedocima u sudnici, onda nema pravo da
izvlac¢i zakljucke, da su oni bili Siroko dostupni i ¢itani i
da je neko na osnovu njih nesto preduzimao i da je to
doprinelo izvr3enju i jednog kriviénog dela.

Sto se tide veze izmedu saopStenja za javnost i krivié&nih
dela, to je pitanje kojim su se ve¢ bavili g. Miseti¢ 1 g.
Roberts. Ja prihvatam njihove argumente, i1 tome ¢u dodati
svega nekoliko sopstvenih kratkih argumenata. U stavu 358 svog
zavrsnog podneska, tuzilaStvo tvrdi da su saopstenja za
javnost doprinela zatvaranju ljudi u zoni Lap. U tom pogledu
je od kljuénog znacCaja po mom misljenju iskaz komandanta zone,
komandanta Rrustema Mustafe. Ja se pre svega oslanjam na
njegove poslednje odgovore tokom dodatnog glavnog ispitivanja
koje je izvodio g. MisSetié¢. Oslanjam se na to zbog toga Sto je
jedna od prednosti usmenog svedocenja, Jjeste da ono omogucava
da se putem ispitivanja svedoka koje vode prvo tuzilastvo,
zatim odbrana, zatim i1 Sudski panel, Jjeste da se tokom

unakrsnog ispitivanja i1 dodatnog glavnog ispitivanja, dodatno
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razjasne bitne stavke iz iskaza tog svedoka, a njegovi
odgovori, bili su sasvim jasni tokom glavnog dodatnog
ispitivanija.

Oni na strani transrkipta T5955, rekao da je glavni
razlog za razracunavanje sa ljudima koji su opstruirali OVK
bio "vojne prirode" i on je rekao da se nije sec¢ao ni jednog
konkretnog saopstenja za javnost, koje bi mu davalo dozvolu da
se obracuna sa takvim ljudima, a na sledec¢o]j strani
transrkipta 5956, rekao je da mu nije bilo potrebna dozvola ni
od koga, da bi naredio da se neko pritvori u njegovo]j zoni. On
je bio kao kralj u svom malom kraljevstvu. To je krajnji
proizvod, odn. prec¢iséena susStina njegovog iskaza 1 mi tvrdimo
da to u najmanju ruku ustanovljava razumnu sumnju u pogledu
uzrocno-poslediéne veze sa zonom Lap.

Tuzilastvo poku3ava u svom podnesku da re$Si taj ocCigledni
problem sa sopstvenim svedokom, tako $to iznosi u stavu 1426,
da je Rrustem Mustafa u svom svedocCeniju, "svedok koji se
oslanja na cirkularno rezonovanje 1 protivreci samom sebi." A
problem sa tom tvrdnjom je u tome Sto je tuzilastvo to koje
nosi teret dokazivanja, a ne odbrana. To je bio svedok
tuzilastva, a ne svedok odbrane. A, ako su dokazi samog
tuzilastva cirkularni i protivrecni, onda zakljucak mora biti
da tuZzilastvo ne dokazuje svoje teze.

Sada prelazim na treé¢u temu o kojoj ¢u govoriti, a to su

propisi. Sto se tice autorstva, datuma i njihove distribuciije,
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mi se oslanjamo na argumentaciju koju smo izneli u odeljku
2.10 1 u stavu 470 naseg podneska.

Ono $to ho¢u da istaknem sada u usmenoj argumentaciji,
jeste da joS jednom tuziladtvo ne uspeva da dokazZe postojanje
veze izmedu propisa OVK 1 kriviénih dela iz optuznice. Ono 35to
tuzilastvo radi u stavu 545 svog zavrsnog podneska, jeste da
selektivno izdvaja Jjedan jedini red iz privremenih propisa,
siguran sam da vam je to poznato, to je ona]j red gde se kazZe,
da vojna policija mora biti "nemilosrdna"™ ili bez milosti, "da
postupa kako se to nekada prevodi, sa svim -- sa nep —-- prema
neprijateljima i svim onima koji na razlic¢ite nacine
pokusavaju da opstruiraju ili sabotiraju oslobodilacku borbu
OVK. I zatim iznosi da je to direktno uticalo na politicko
postupanje, odn. na politiku postupanja, "koju su na terenu
primenjivali pripadnici vojne policije" [sic] -- [kao Sto je
prevedeno] .

I pri tome u fusnosti 2241 iznose dokaze koje bi trebalo
da potkrepljuju tu tvrdnju, a to treba pazljivo pregledati,
jer po mom misljenju to ne iznosi moguénost da se zakljucéi da
je na osnovu ovog reda vojna policija nemilosrdno postupala na
terenu. Ved¢ina svedoka na koje se ovde poziva, oslanjali su se
i upuc¢ivali na neke opsStije odredbe u vezi sa duznostima vojne
policije, a tuzilastvo bi zatim pre$lo na nesto drugo. Vecina
svedoka -- vec¢ini svedoka nikada nije postavljeno ni pitanje o

nemilosrdnom postupanju, a, prema tome, njihovo svedocenje ne
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dokazuju tu tvrdnju, jer im odgovarajuce pitanje nije nikada
ni postavlijeno, a to je kljucno pitanje.

Jedan izuzetak je svedok W04747. Iz razloga koje smo
izneli u svom zavr$nom podnesku, a to je uc¢inila i Veselijeva
odbrana u svom, Jjeste da je u pitanju u mnogome nepouzdan
svedok, na koga se ne treba oslanjati, Jjer on nije bio
podvrgnut unakrsnom ispitivanju, ali konkretna pitanja u vezi
sa ovim dokazom, u vezli sa njegovim iskazom o propisima, njemu
je pokazana odredba u kojoj se pominje "nemilosrdnost." I on
je tvrdio da je to imao prilike da vidi u oktobru 1998.
godine. Dokument P3580.9, strana 31. To je mnogo kasnije nego
Sto tuzilastvo tvrdi da su propisi bili distribuirani, niti se
tvrdi da su u to vreme u toj zoni izvrSeni neki zlocini.

On je takode izneo na strani 26, kada mu je postavljeno
pitanje da 1i je nekada video taj dokument, rekao je "pa mozda
sam ga i video. Video sam prilic¢no veliki broj tih dokumenata.
Bilo ih je dosta u to vreme, ali siguran sam 99 -- da 99%
vojnika nikada nije imalo prilike da wvidi ni jedan od tih
propisa. Dakle, lice kome je tuzilaStvo predoc¢ilo ovu odredbu,
posvedocCilo je o tome da velika veé¢ina vojnika, njih 99%,
nikada to nisu imali prilike ni da wvide.

Tac¢no je da je sudija Gaynor predoc¢io ovu odredbu dvojici
svedoka tuzilaStva, Bislimu Zyrapiju i Shukriju Buji. G.
Zyrapli je na strani transrkipta 18448, odgovarao, ali nije

direktno prokomentarisao upotrebu rec¢i "bez milosti" ili
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"nemilosrdrno." Buja je na strani transrkipta 22242, procitao
ove reCi iz propisa i1 rekao da se u njegovo]j zoni to nije
de$avalo." Ni jedan od svedoka nije bio pripadnik vojne
policije, tako da njihovi iskazi ne mogu da utvrde, da je ova
odredba direktno uticala na postupanje vojne policije na
terenu.

Ako bih mogao da predem na samu formulaciju iz ovog
propisa, ovde je postojala prevelika paznja koja je posvecena
toj odredbi o koriScé¢enju reci "nemilosrdno" ili "bez milosti,"
ali to nije jedina odredba. U toj istoj odredbi kaZe se da
vojna policija treba podjednako, odn. treba ravnopravno da
postupa sa svim putnicima, da treba da se ponasa pristojno, da
bude ljubazna i ono S$to je vazno, da "ne treba da koristi
fizicku silu, osim kada je napadnuta, 1li sprecena da obavlja
svoje duZnosti." Pozivam vas da proCitate taj propis u celini.
Ne moze se pretpostaviti da samo najnegativnije mogucée citanije
jedne odredbe, jeste nedto Sto je trebalo sprov -- da se
sprovodi na terenu. Postoje dokazi u ovom predmetu, da su
mnogi pripadnici vojne policije tedko premlac¢ivali
zatvorenike, ali ja mislim da kad god je neki pripadnik vojne
policije policije koristio silu protiv nekog zatvorenog lica,
da je on time 1 krSio ovaj propis. VrSenje krivicnih dela od
strane pripadnika vojne policije ne predstavlja dokaze po
nadem misljenju i1 po nasSim tvrdnjama i to ne dokazuje da je g.

Krasnigi imao bilo kakvu ulogu u sastavljanju ovih propisa,

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.
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niti su ti propisi znac¢ajno doprineli vrSenju kriviénih dela.

Prelazim sada 1 na poslednju temu koja je vezana za
period kada je g. Krasnigi obavljao duZnost portparola, a to
je njegovo puko prisustvo na raznim lokacijama na terenu.

U svom zavr3nom podnesku, tuzilastvo na pogresan nacin
poku3ava da poveZe bl -- fizic¢ku blizinu g. Krasnigija sa
malim brojem odn. ¢injenicu da se on nalazio u blizini malog
broja navodnih zatvorenickih objekata, sa krivicénim delima, a
ne izvodi nikakve dokaze da je on zaista nekada video neko
lice zatvoreno, niti da je njegovo prisustvo doprinelo tim
krivi¢nim delima na bilo koji nacin.

Na primer, u 581. stavu, navodi se da je g. Krasnigi
prilikom obilaska terena, Cesto dolazio u vreme ili blizu
mesta gde su izvrSena odredena krivicna dela. Time se
implicira da mora postojati veza, iako se direktno ne iznosi
da je postojala neka svest i1ili znanje, veé¢ da je samo njegovo
prisustvo nekako doprinelo tim krivic¢nim delima. Bez dokaza
ili bez konkretne veze, mi tvrdimo da njegovo prisustvo nije
dovoljan kriterijum, Sto potvrduje na primer i odluka u
prvostepenoj presudi u predmetu Mrk$ié, u stavu 671.

Sada ¢u kratko govoriti nesdto i o lokacijama na koje se
tuzilastvo oslanja. Pre svega, u vezi sa Jablanicom, tvrdi se
da je g. Krasnigi posetio Lahija Brahima 1998. godine, izmedu
ostalog u julu mesecu i da je bilo "dobro poznato" da Brahimaj

tamo drzi pod kontrolom odredeni kompleks, gde su drzani
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zatvorenici. Pa, kontrola nad nekim kompleksom naravno nije
ono Sto mi dovodimo u pitanje. Stvar je u tome da -- da 1li
postoje dokazi da je g. Krasnigi u to vreme znao da se tamo
vrSe krivicna dela. NasSa je tvrdnja da nema dokaza koje bi na
to ukazivali. Nema dokaza da su neki kontakti iz jula 1998.
godine, bili dovoljni da g. Krasnigi stekne saznanja o tome,
niti ima dokaza da su takve informacije doprle do njega.

Navodi da je posetio Bajgoru, takode se drZe slicnog
obrasca. G. Krasnigi je bio ¢lan delegacije koja je obisla
zonu Lap 1998. godine, ali nije dokazano da je ta delegacija
otisla u zatvorenicki objekat, ili da je g. Krasnigiju neko
ispric¢ao da neko postoji. Umesto toga, u stavu 566, navodi se
da je "Krasnigi proSao i kroz Bajgoru tokom tog obilaska." To
o¢igledno nije dovoljno da se utvrdi njegova svest o tome da
je neko tamo bio zatvoren.

A takode treba naglasiti u vezi sa obe te posete, a g.
Miseti¢ je veé¢ se toga dotakao u svojoj argumentaciji, i
Bislim Zyrapi je takode bio tamo, medutim, on nije optuzen za
to krivic¢éno delo. TuzilasStvo je jasno iznelo da on nije
uc¢esnik u UZP-u. Ukoliko nema nic¢eg zlocinackog u istoj toj
poseti i1 obilasku u vezi sa g. Zyrapijem, onda isto to mora da
vazi i za g. Krasnigija.

Isto vazi i za KukesS. Bislim Zyrapi je ¢ak stacioniran
tamo odredeno vreme, Sto se vidi na strani transrkipta 175009.

On je rekao da za to nije znao, da nije znao da su neki 1ljudi

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 12

tamo zatvoreni. Strana transrkipta 17780. Ako je on tamo bio
stacioniran, a to nije znao, kako se onda na osnovu vrlo
ogranicenih dokaza moZe tvrditi da je g. Krasnigi to znao, a
on je u KukeSu samo bio u poseti. Mi tvrdimo, u svom podnesku,
da dokazi svedoka u njegovom prisustvu, ili nisu konkretno
kada je re¢ o datumu, vremenu ili jasnim lokacijama, ili da su
o tome svedoc¢ili stranici koji nisu dali usmeni iskaz 1 koje
nismo imali prilike da unakrsno ispitamo. Dokument P3910 nista
ne doprinosi ovoj analizi. Po naSem misljenju, rukom pisani
dokumenti ¢ije autorstvo nije utvrdeno i koji su usvojeni
nevezano za svedoke i1 nisu ispitani preko svedoka, ne mogu to
dokazati.

Preostali navodi iz stava 581 da je g. Krasnigi bio i u
Malisevu u odredenim periodima u junu i julu 1998. godine,
neSto o Cemu je Alagendra vec¢ govorila tokom svoje zavrSne
re¢i u petak.

Ja sam se usredsredio na te lokacije, jer je njih
tuzilastvo pomenulo u stavu 581 svog zavrsSnog podneska, ali
ukoliko se usredsredimo samo na njih, onda mozemo da
zanemarimo ono $to mi smatramo $irom slikom. Culi smo od
tuzilastva u ponedeljak, da je bilo vise od 50 zatvorenickih
objekata i da ih je Jakup Krasnigi posetio u relevantno vreme,
medutim, da 1li je on bio svestan kriviénih dela koja su tamo
izvrSena. Nema dokaza da je g. Krasnigi bio u Drenovcu,

Budakovi, veli [kao Sto je prevedeno] raznim lokacijama u
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Prizrenu, Jeskovu, Dobratinu, Qirezu, Bobu, Bubelju, Zlasu,
Verbanu, Gladnom Selu, Nerodnimlju, Uletu, Gnjilanu, Suvo]
Reci, Novom Brdu i drugima. I neobjasna [sic] -- nje [kao Sto
je prevedeno] se kako moze da stoji teza tuzZzilastva u odsustvu
bilo kakve veze izmedu njega i velikog broja mesta prist [sic]
-—- pritvora.

Dakle, ¢ak i kada je tuzilasStvo naglasilo i druge
lokacije, ono ne smesta gospodina Krasnigija ni u rudnik nakon
onoga 3to se desilo u glin [sic] —-- Glodanu ili Dec¢anu. Dakle,
¢ak i oni slucajevi koji se navode u stavu 581, ne navodi se
da je g. Krasnigi video zatvorenike, niti da je video, niti da
je na koji nac¢in ucestvovao u zlostavljanju. Jednostavno,
optuzujuc¢i ga da je bio tamo, nista ne dokazuje.

Odluc¢nost tuzilastva, u stvari na tome, pokazuje slabosti
u svojim -- u njihovim dokazima, dok odsustvo dokaza koji bi
povezali g. Krasnigija sa zloc¢inima iz optuZnice, prisiljava
tuzilastvo da se oslanjaju na navode na osnovu povezivanja.

Pre nego 3to budem pre3ao na sledec¢u temu, bavidéu se
ne¢im sSto je tuzilastvo govorilo u svom zavrsnom podnesku. To
se tic¢e zone Dukadin i to je nedto sto je preneo Ramush
Haradinaj.

P879 je bez potpisa 1 bez pecCata i1 tu se kaZe da su
"oficiri OVK, da im je bilo zabranjeno da daju intervijue ili
javno —-- pojavlijuju se u javnosti."

Medutim, problem za tuzilastvo je da u zapisniku ovog

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 14

predmeta ima viSe primeraka da oficiri OVA [sic] -- OVK iz
razlic¢itih zona daju intervjue, ukljucujuc¢i 1 ukratko posle
P89. Na primer, Sylejman Selimi je u avgustu i julu 1998. Dao
intervijue, to je P02030. Dakle, Naim Maloku je takode dao
intervju. To je P2103, Shukri Buja, takode davao intervjue, na
primer P1508.

I to pokazuje da u stvari niko nije posStovao P879. To Jje
josS jedno naredenje koje -- glavnog Staba koje nije bilo
izvrseno 1 to ne pomazZe tuzilasStvu.

Ja ovaj odeljak zavr$avam tvrdnjom da tuzZzilasStvo nije
dokazalo da Jje g. Krasnigi bitno doprineo bilo kom krivicnom
delu u svojoj ulozi portparola. Ne postoji nikakva veza izmedu
njega i krivic¢nih dela koja bi ispunila potrebni standard i
razumnu sumnju.

Dakle, ovo preostalo vreme zZelim da potro$Sim na neke
konkretne incidente o kojima govori tuzilasStvo.

U stavu 222 svog podneska, tvrdi se da su "¢lanovi
glavnog Staba, ukljucuju¢i i g. Krasnigija, koristili
satelitske telefone, da bi razgovarali 1 izdavali uputstva u
vezi zatvorenika, i u vezi zlostavljanja navodnih
kolaboracionista i1 stanja Zrtava za koje se tereti u
optuZznici." Dakle, brojne tvrdnje tuzZilastva su vrlo
neodredene, a sami dokazi nisu -- su ograniceni.

U sudtini, na kraju ovog dugackog sudenja, koji su

incidenti na koje se tuzZilasStvo oslanja. Ima ih pet.
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Govorimo o slucaju dvojice aktivista LDK i o novinarima
Tanjuga. Ne tvrdi se da je g. Krasnigi ucestvovao u njihovom
hapsSenju ili pritvaranju. Nema dokaza da Jje g. Krasnigi znao
za njihovo zlostavljanje, niti stoji tvrdnja da je g. Krasniqgi
najavio njihovo oslobadanje na sastanku sa g. Christopherom
Hillom i drugima, 6. novembra 1998.

Dakle, slucaj sa vojnicima vojske Jugoslavije, g.
Krasnigi nije ucestvovao u njihovom pritvoru i nema dokaza o
zlostavljanju ili bilo kakvom protivrpravnom delovanju. Dakle,
dokazi u najveclo] meri samo pokazuju da je g. Krasniqgi
uCestvovao u pregovorima za njihovo oslobadanje.

Onda govorimo o Blerimu Kuc¢iju. To Jje izuzetak, to je
jedan slucaj, kada je osoba uhapSena u prisustvu g.
Krasnigija, ali nema nikakvog dokaza o -- u vezi
zlostavljanja, a Blerim Kugi je doveden u pravnu sluzbu i tu
je osuden za dezerterstvo.

Pet srpskih civila od 22. do 23. januara 1999, nema
dokaza da je g. Krasnigi ucestvovao u njihovom pritvaraniju,
niti zlostavljanju. Dakle, jedina njegova uloga je u vezi
njihovog oslobadanja.

Slucaj sa dvojicom srpskih drvoseca, g. Krasnigi nije
uc¢estvovao u njihovom hapsenju, dakle oni su moZda samo mogli
da govore o razgovoru Jakupa Krasnigija i Sokola Bashote, koji
su dali odgovor medunarodnim funkcionerima.

Sada ¢u se pozabaviti sledec¢im: ucesée g. Krasnigija se u
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stvari pominje u vezi oslobadanja. To je stav u vezi novinara
Tanjuga, vojnika vojske Jugoslavije 1 pet starijih Srba.

Osim jedne optuzbe o Blerimu Kuc¢iju, za koju ¢u pokazati
da nije tac¢na, dokazi nikad ne pokazuju da je g. Krasnigi
ucestvovao u hapSenju, nikad se ne pokazuje da je naredio ili
ucestvovao u zlostavljanju 1 ne pokazuje da je on rukovodio
na¢inom na koji se postupalo prema zatvorenicima. G. Krasnigi
je neko koji je kada je saznao za ta pritvaranja, pokuSao je
to da resi, a to ne moZe biti dokaz o krivic¢nom delu.

Dakle, drugo, ni jedan od ovih slucajeva ne pokazuje 3Sira
saznanja, umisljaj niti zajednicki kri [sic] -- kaznjivi cilj.
Kada se govori o odredenim situacijama nakon Sto su -- je
skrenuta pazZnja glavnog Staba, obic¢no bi to uc¢inili
medunarodni funkcioneri, to ne pokazuje svest, a kamoli
odobravanja kada je u pitanju $iri sistem zatvaranja ili
zlostavljanja. Ni ne pokazuje ni umisljaj niti saznanja koja
tvrdi da postoji tuzilastvo. Kada se govori o komunikacijama u
odredenom kontekstu, oni su ograniceni po broju i bave se
iskljuc¢ivo ishodima, kao $to je oslobadanje, a to ne moZe biti
dokaz jednog opSteg krivicénog cilja.

Dakle, kada govorimo o brojevima, u optuznici se govori o
437 zatvaranja u vise od 50 centara za pritvor. Dakle, kada
vidimo te brojke, broj predmeta za koje tuzilaStvo tvrdi da je
g. Krasnigi imao saznanja je jako mali.

Dakle, tokom perioda koji obuhvata optuZnica od 18
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meseci, to je vrlo jedan uzak period. Sada ¢u se baviti
detaljima. Novinari Tanjuga, dakle navod iz stava 954
podneska, je da su novinari Tanjuga bili zatoceni delimicéno u
Beloj kué¢i u Divjaku, koja je tada sluzila kao baza i
kancelarije g. Krasnigija. U stavu 961 se kazZe da je g.
Krasnigi "najavio" njihovo oslobadanje na sastanku sa
medunarodnim funkcionerima.

Prvo, tuzilastvo ne dokazuje van odgovarajucem standardu,
da je prisustvo g. Krasnigija u Beloj ku¢i u Divjaku,
preklapalo sa navodnim prisustvom novinara Tanjuga. Napominjem
na pocCetku da pretresni podnesak tuzilastva, stav 501 i
pravilo 86, kaZu da su novinari Tajnuga prebaceni u Klecku, a
ne u Belu kuc¢u. Stav 77 optuZnice kazZe da su oni prebaceni na
lokaciju blizu Klecke, Lipljana i na jo$ jednu nepoznatu
lokaciju. Pripremne beleSke Naima Malokua od 20 -- od marta
2025, prvi put sugerisu da je to bila Bela kuc¢a u Divjacima.
Dakle, i sasvim oportunistic¢ki tuZilasStvo sada se uhvatilo za
to.

Dakle, u svakom slucaju sam Maloku je tokom unakrsnog
ispitivanja u T25935, je rekao da kada je govorio o prisustvu
g. Krasnigija u Divjaku, on je govorio o prisustvu g.
Krasnigija tamo u decembru 1998, i januaru 1999. I kao Sto smo
objasnili u stavovima 115, 116 naSeg zavrSnog podneska, samo
jedna zgrada tog Staba je funkcionisala pre decembra 1998, i u

toku je bilo renoviranje objekta. Tuzilastvo nije dokazalo da

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 18

je g. Krasnigi bio tamo ve¢ u decembru 1998, a sada se tvrdi
da su tada tamo bili novinari Tanjuga.

Sto se ti&e oslobadanja, tuZiladtvo sada tvrdi da je g.
Krasnigi najavio oslobadanje za vreme sastanka sa
Christopherom Hillom i Shaun Byrnesom 6. novembra 1998.
godine. Bitan je izbor reci. "Najavljivanje" znaci da je
delovao kao naznaka buduc¢eg dogadaja, u poredenju sa izrazom
"naredio," odrazZava to, da tuzilastvo prihvata da nema
dovoljne dokaze da bi dokazalo da je g. Krasnigi naredio
oslobadanije.

I Hill 1 Byrnes su potvrdili da je glavna tema tog
sastanka od 6. novembra 1998, bio predlog ambasadora Hilla.
Obojica su svedoc¢ili da se ne sec¢aju da je bio govora o tim
zatvaranjima. To je T1372 i T27912. Iako T1091 kaZe da je to
bilo tokom priprema i da se to odnosi na razgovor o
oslobadanju novinara Tanjuga, Jjedan nezavr -- Jjedna nezavrsSena
radna verzija nije dovoljna da se izvrsSi dokazivanje uz
obaveza tereta dokazivanja.

U svakom sluc¢aju g. Byrnes Jje izric¢ito prihvatio da se sa
Bashotom komunicirao u vezi ovih zatvaranja, a ne Jakupom
Krasnigijem. To je T13780. To potkrepljuje jedna depesda
diplomatske misije od 3. novembra 1998, koja je potvrdila da
oni "neko vreme" nisu niSta c¢uli od g. Krasnigija. I Bashota
je bio prisutan prio [sic] -- prilikom oslobadanja 28.

novembra 1998, a ne Jakup Krasnigi. I bilo je vrlo jasno na
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osnovu onoga Sto je tuzilastvo reklo u ponedeljak, seticete se
slajda, gde su govorili o ¢lanovima glavnog Staba, 1 gde su
okruzili one koji su bili navodni ucdesnici UZP-a, dakle
tuzilastvo ne tvrdi da je g. Bashota bio ¢lan UZP-a.

Ja ¢u ovde za trenutak samo stati da kazZem da je kada se
bavim ovim predmetom, treba se -- treba da se uzmu u obzir
ogranic¢enja, kada je u pitanju svedocenje g. Krasnigija pred
MKSJ-om, u svom svedocenju, g. Krasnigi je jasno rekao da nije
video saopstenja za Stampu o tome u to vreme i da je znao viSe
o njihovom oslobadanju nego o njihovom hap3enju. Dakle,
njegovo svedocCenje o mogucim razlozima za zatvaranje, u stvari
ne objasnjava da 1li je to Sto je on rekao bilo utemeljeno na
informacijama koje su mu bile dostupne 1998, ili je do nijih
doSao kasnije. SuStina 1l1li osnov za njihova sazna -- njegova
saznanja nije bio razjasnjen. Medutim, tuzilasStvo sada Zeli da
se osloni na naj -- na tumacenje koje im je najpovolijnije za
njihovu tezu. Dakle, kada nije utvrdena osnova za odgovore g.
Krasnigija, to ne treba da se tretira kao ono Sto je on znao u
to vreme.

Tvrdnja tuziladtva u stavu 552 podneska, da g. Krasniqgi
nije kaznio pripadnike vojne policije koji su javno objavili
ta hapsenja nije dokazana. Kao 3to je on sam rekao, on nije
bio svestan saopsStenja za Stampu tada. TuzZzilasStvo nije
utvrdilo da Jje g. Krasnigi tada znao za njihov pritvor i da su

ih drZali bez opravdanja, niti da Jje znao za bilo kakve navode
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o zlostavljanju, niti da je mogao da kazni izvrSitelje. U
vreme kada su oslobodeni u novembru 1998, Sokol Dobruna jos
uvek nije ni stigao u Divjake i1 nije bilo funkcionalnog
pravnog odelja [sic] -- koje bi mogao da pomogne g. Krasnigiju
pri istrazi iili kaznjavanju.

Prelazim na vojnike vojske Jugoslavije.

Tretman tuzZzilastva pregovora o vojnicima vojske
Jugoslavije selektivno nekompletno i zavodi na pogreSan trag.
Dakle, tuzZilastvo tvrdi da je Krasnigi imao ovlasScé¢enja kada su
u pitanju zatvaranja OVK, Sto se vidi kad -- prilikom njegove
glavne pregovaracke uloge prilikom oslobadanja osmorice
zarobljenih vojnika VJ u jenuaru 1999.

Medutim, interesantno je da se tuziladtvo oslanja na
primer, u fusnoti 2262, da ono izostavlja iskaz medunarodnih
svedoka koji su prisutvni i direktno ucestvovali u
pregovorima. Christopher Hill, to Sto je on rekao se uopste ne
citira u vezi ovog incidenta, niti se govori o svedocCenju Jana
Kickerta, umesto da se bave iskazom Shauna Byrnesa, tuzilastvo
se oslanja na njegovu pismenu izjavu i1 oni u stvari selektivno
biraju dokaze.

Dokazi medunarodnih funkcionera, koje Jje tuzilasStvo
namerno zanemarilo, je bitno iz dva aspekta. Prvo, znali su da
je g. Krasnigi portparol OVK i nista vise od toga, drugo, nisu
smatrali da je on li¢no bio neko ko je imao mnogo moc¢i tokom

unakrsnog ispitivanja. Ambasador Hill se slozio da se:
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"'Se¢a da je Krasnigi nestao na neko vreme, pa da se
vratio 1 mislio je da je on dobio nekakva uputstva u vezi
toga, jer nije mislio da je to bilo neSto bitno.'"

Ambasador Hill je oc¢igledno veoma iskusan i1 on se na vrlo
karakteristic¢an nac¢in izrazava. Dakle, njegova ocena g.
Krasnigija je da on ba3 nije bio bas$ mnogo bitan."

Takode, nakon 3to je g. Krasnigi se prikljucio
pregovorima sa medunarodnim funkcionerima, Bislim Zyrapi je
bio taj, a ne g. Krasnigi koji je odrzavao veze sa Rrahmanom
Ramom. Dakle, u skladu sa tezama odbrane, podela rada je u
stvari bila takva da se operativnim pitanjima bavio Zyrapi, a
politic¢kim pitanjima g. Krasnigi.

Dakle, g. Krasnigi je -- nije delovao na osnovu sopstvene
inicijative. On je prisustvovao svakoj fazi pregovora kao
jedan, koji je bio deo grupe 1 celo vreme je ostao u vezi sa
drugima i obaveStavao ih. Dakle, to i tuzilaStvo prihvata u
stavu 113 svog podneska. I Byrnes i1 Kickert objasnili da je
Krasnigi redovno telefonirao tokom pregovora, da 1li je on, ako
je on bio taj kljué¢ni donosilac odluka, zasto je bilo potrebno
konstantno da se -- da komunicira.

U svakom slucaju, pregovori o oslobadanju zatvorenika su
nes3to izuzetno. Tu -- to se -- to je bila jedina razmena
zatvorenika u ¢itavom konfliktu. Dakle, to nema nikakve veze
sa krivic¢nim delima, jer nije nista loSe u tome da se vojnici

VJ zatoce. U stavu 639, tuZzilastvo ide dalje i1 kaZe da g.
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Krasnigi i drugi ¢lanovi glavnog 3taba je koordinisao i
naredio pudtanje na slobodu pet starijih srpskih lica. Dokazi
medutim, ne odgovaraju tome, da je g. Krasnigi, odn. ne
pokazuju da je g. Krasnigi znacajno doprineo sa kriviénom --
doprineo krivic¢nom delu.

Razgovori na koje se tuzilaStvo poziva, ne potkrepljuju
stav tuzilastva, ved¢ naprotiv, stava odbrane. Ako ¢e se
pozivati na te razgovore, a vi znate Sta je na$ prigovor, onda
treba da i1ih sagledate objektivno, da wvidite 3ta je u njima ono
Sto se Cime se moZe teretiti, a Sta je oslobadajuc¢e. Mi vas
pozivamo da pogledate dokument P2094, strana 111630 do 636
[kao Sto je prevedeno]. Kada sve to zajedno sagledate,
videéete da tuzilastvo nije uspelo da dokaZe svoju tezu kojom
tereti g. Krasnigija.

Ono sto tu moZemo da vidimo je da g. Krasnigi je bio
nezadovoljan, zato sto su srpski civili zatvoreni. "Neko treba
da ode u Prekaze i kaZe im da ne treba da se igraju takvim
stvarima. Mi smo se tog dana dogovorili da se ne prave takve
greSke." Ovaj pokret [sic] -- ovaj -- to Sto je uradeno je
vrlo lo3e. To pokazuje koliko im je bilo tesko da dodu do
ta¢nih informacija i da ¢lanovi glavnog Staba ukljucujudi i g.
Krasnigija, nisu mogli da stupe u kontakt blagovremeno sa
zonom U Drenici. Oni pokazuju da Bislim Zyrapi na strani
111636 1 630 [kao Sto je prevedeno] je davao uputstva ljudima

u zoni u vezi sa zatvorenicima. To ne pokazuje da je g.
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Krasnigi izvr$io krivicéno delo. To pokazuje da Jje glavni Stab
bio iznenaden onime Sto je radeno na lokalnom nivou i da je
poku3ao da -- da je nastojao da razre$i taj problem i da
osigura da ti l1judi budu pusSteni.

Shaun Byrnes je rekao da je video Jakupa Krasnigija kako
je doSao 1 naredio Lushtaku da pu -- pusti Srbe, g. Byrnes ne
govori dovoljno dobro albanski, da bi mogao da razume Sta je
tada bilo receno izmedu Krasnigija i Lushtakua. Razgovori na
koje se poziva tuzilastvo, ukazuju na to, da je Zyrapi izdao
naredenje da budu pusSteni. Ako je to tacno, ono Sto je Byrnes
mogao da primeti je da je Lushtaku izrazio nezadovoljstvo zbog
Zyrapijevog naredenja.

Sad ¢u prec¢i na Blerima Kucgija.

Kada je reC o ovome, stav tuzilaStva u usmenom izlaganju,
je, a poziva se na dva -- na dva lica, je da Blerim Kugi je
bio i uhaps$en u prisustvu g. Krasnigija i jo$ dve osobe. To
pokazuje da tuziladtvo je promenilo svoj stav od strogih
optuzbi stavova 967 (k) i 997 zavrSnog podneska, gde se kaZe da
je Jakup Krasnigi ima ovlaséenja da nalozi da on bude uhapSen,
zatvoren 1 da naredi da ga puste.

Ovaj slucaj je jedini osnov za vazZne optuzbe iz stava
550, a to je da je g. Krasnigi direktno bio ukljucen u
hapsSenje i1 zatvaranje lica za koja se sumnjalo da -- za koje
je postojala sumnja. TuzilaStvo to nije dokazalo.

Mi u nasem zavrsnom podnesku iznosimo detaljnu

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 24

argumentaciju pri kojoj stojimo. No, ja ¢u sad ovde govoriti o
onome 3Sto je srZ ove stvari.

Tuzilastvo nije ¢ak ni dokazalo da je Kucgi uhapSen u
prisustvu g. Krasnigija 1 po nasSem misSljenju, ovo je Skolski
predmet tereta dokazivanja. TuzilasStvo nije pozvalo ni jednog
svedoka koji je bio prisutan u trenutku hap3enja. Zyrapi 1
svedok 4739 su rekli da su ostavili Blerima Kugija u
prostoriji sa g. Krasnigijem i jos dve osobe. Oni su potom
izagli iz te prostorije. Zyrapi je potvrdio, na strani
transrkipta 18244, da ne zna 3ta se desilo nakon 3to je izasao
iz prostorije. To nije dokaz van razumne sumnje, da Jje g.
Krasnigi bio tamo u trenutku hapsSenja, a JoS manje da je
naredio hapsebnje. On je takode mogao da ode pre nego Sto se
to desilo.

Tuzilastvo je moglo da popuni tu rupu u svom dokazivanju
i da pozive Blerima Kugija ili Fatmira Limaja, kako bi oni
rekli 3ta se desilo u trentuku hap$enja, no tuzZzilasStvo je
reSilo da to ne uradi. I to odsustvo je rupa u dokazima u
klju¢nom trenutku hapsenja, i1 to se —-- ta rupa se ne mozemo
popuniti nagadanjem. Ono Sto ostaje medutim je razumna sumnja.

Osim toga, tuzZilastvo sudtinski pogresno prikazuje dokaze
i tvrdi da je Blerim Kugi bio na neki nac¢in protivnik OVK,
koji je zatvoren, zato $to je bio povezan sa LDK i FARK-om.
Tuzilastvo nije dokazalo da je g. Kuci bio prvo Zrtva te

politike usmerene protiv protivnika, zato Sto postoji razumno
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drugac¢ije objasnjenje.

A to je da je g. Kugi zatvoren, zato 3to je optuZen da je
dezertirao tokom srpskih ofanziva u septembru 1998.
Dezertiranje je kriviéno delo u svakoj vojsci. Svedoci iz OVK
koji imaju -- koji su profesionalni vojnici poput Zyrapija su
rekli da je dezerterstvo kriviéno delo. Brojni dokumenti na
koje se poziva u stavovima 358365 i 372 naSeg zavr3nog
podneska, se po -- govore o upravo tom pitanju dezertiranija,
ukljuc¢ujué¢i dokaze P1104, 1106, 1109, 1174 i 515-ET18, a o
tome su govorili svedoci Zyrapi, Bashota i Dobruna. Konkretno,
Zyrapi je prethodno izjavio da se Dobruna s njime konsultovao
u pogledu toga, koliko je Kugi tesko prekrsio vojna pravila.
To se navodi u 4D78.

Tuzilastvo medutim ignoride sve te dokaze. Ve¢ ukazuje na
druge dokumente, koji pokazuje da postoji veza izmedu
zatocCenja Kucija 1 njegove uloge u FARK-u i LDK. Tokom zavrsSne
re¢i u ponedeljak, tuZilac se pozvao na P1111. To je dokument
koji je zaplenjen u domu g. Krasnigija, ali pre tog pasusa na
koji se pozvalo tuzilastvo u P1111, govori se o dezerterstvu i
tu se kazZe, citiram, da oni koji su dezertirali i konkretno se
pominje joS jedan dezerter Blerim Kugi. Dakle, to odgovara
svim drugim dokumentima koji objasnjavaju zasSto je uhapsen,
odn. zasSto je bio zatvoren.

Osim toga, kada je re¢ o Tahiru Zemaju u P1111, govori se

zasto Jje dezerterstvo bilo takav problem za OVK, a to je zato
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$to civilno stanovnidtvo, Zene, deca i stariji su ostali
bespomoéni naspram srpskih snaga i vi ste ¢uli dokaze o
dogadajima u Suvo]j Reci, kada je srpska ofanziva izvr3ena u
septembru 1998, i kada su spaljena sela i kuc¢e. U najmanju
ruku, dokumenti i1 svedocenje pruzaju razumno, alternativno
objasnjenje, zasto je g. Kug¢i bio zatvoren, odn. da je
zatvoren zbog dezertiranja, a to nije povezano sa navodnim
zajednickim ciljem.

I na kraju ¢u govoriti o Srbima drvosecama, dvojici Srba
drvoseca.

Ucesce g. Krasnigija u tim dogadajima je ograniceno i
svodi se na razgovor, samo jedan razgovor sa Sokolem Bashotom.
U vreme kada ni jedan od njih dvojice nije raspolagao
pouzdanim informacijama.

Mi kazZemo da je tuzilastvo potpuno pogred3no prikazalo taj
razgovor. Vi ste vel¢ videli u zavrSnom podnesku, u stavovima
567 1 997, a to je tuziladtvo ponovilo i u utorak, da
tuzilastvo se poziva na taj isti razgovor kao dokaz toga --
tome da je g. Krasnigi nadzirao Sokola Dobrunu u direkciji za
pravna pitanja i1 da je g. Krasnigi razgovarao sa Sokolem
Bashotom o drvosecama. Jasno je da Jje g. Krasnigi mogao da
razgovara samo sa jednim Sokolom u jedn -- u datom trenutku.

Najvazniji aspekt ovog razgovora je da je g. Krasnigi
rekao Sokolu Bashoti je da oni -- da njih nije trebalo uopste

i otimati ih uopsSte. Ja razumem zasSto je tuzilaStvo smatralo
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da je potrebno da se vrati na to, na taj red u svojoj zavrsno]
re¢i u utorak, Jjer secate se, da sam ja u petak popodne
govorio o sastanku sa 4255. Ovaj razgovor Jje JjoS jedan
trenutak kada vidite ko je bio g. Krasnigi i zaSta se zalagao.
On nije mogao da zna, da ¢e taj razgovor imati takav znacaj u
sudnici 25 godina kasnije. RecCi koje je izgovorio sa kolegom,
pokazuju Sta je on mislio u tom trenutku i jasno pokazuju da
on nije nameravao da se zatvaraju civili, niti Jje odobravao
njihovo zatvaranje.

Tuzilastvo kaze, da mi ne stavljamo te reci u
odgovarajuc¢i kontekst, ali vratimo se na ono 3Sto je on rekao.
On je rekao "nije trebalo uopsSte da ih otimaju." Ostavimo ih -
- ostavimo po strani sumnju koja pripada odbrani. RecCi koje je
izgovorio g. Krasnigi, ne mogu se tumaciti kao samo
objasnjenje za medunarodnu zajednicu. To je spontana reakcija
na ono S$to je gospodin -- Sto je rec¢eno g. Krasnigiju. Isti
stav je bio i1 kada je g. Krasnigi rekao Rrahmanu Rami da je
zatvaranje pet starijih Srba greska i da je to lose.

To pokazuje da g. Krasnigi nije imao kontrolu nad tim
dogadajima, nije znao $ta rade, da je c¢ekao da Bislim Zyrapi
dode.

U ponedeljak, tuZilastvo je reklo da -- tuZilaStvo je
reklo da je Sokol Dobruna li¢no otisao do zatocenickog
objekta, razgovarao o tome sa ¢lanovima glavnog Staba, ali

tuzilastvo nije optuZilo Dobruna [kao 3to je prevedeno] za
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UZP. Ni Bislim Zyrapi nije optuZen, iako je tuzilastvo reklo
da -- 1 tuziladtvo je reklo da on nije bio ¢lan UZP-a. Sokol
Bashota, takode jo$ jedan ucesnik u tom razgovoru, nije
optuzen da je ucesnik u UZP-u.

Nakon svih dokaza i godina svedocenja, to je sve Sto
tuzilastvo ima i1 to ne pokazuje da je g. Krasnigi wvodio,
ucestvovao, 1li znacajno doprineo politici zlostavljanja
protivnika.

Dokazi ne pokazuju da je on imao ovlasScé¢enja u pogledu
zatocenja. Dokazi odgovaraju sledeéem, a to je, da su na
terenu sprovodene decentralizovane aktivnosti i1 da je uceSce
g. Krasnigija bilo politicko uceScée, koje je imalo za cilj, da
se osigura da oni budu puSteni. Kada je re¢ o dokazima koji
ukazuju na razgovore izmedu g. Krasnigija, g. Bashote, i g.
Zyrapija, ti dokazi ne uk -- ne ukazuju na ucesc¢e u UZP-u,
zato Sto Bashota i1 Zyrapi nisu optuZeni da su ucesnici u UZP-u
i dokazi pokazuju da je g. Krasnigi provodio viSe vremena sa
Ramom Bujom, Zyrapijem i Bashotom, a ni jedan od njih nije
uCesnik u UZP-u.

I na kraju ¢u rec¢i da, tokom redovnih sastanaka sa g.
Krasnigijem, ukljucujué¢i i u vezi sa ovim slucajevima koje sam
sada naveo, Shaun Byrnes Jje imao priliku da oceni g.
Krasnigija. Gos -- svakako Shauna Byrnesa su po3tovani u
administraciji Sjedinjenih DrZava i smatrali su da on

dostavlja tac¢ne informacije, a i1 vi ste imali priliku da o --
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ga ocenite kada je svedocio tokom viSe dana u martu tokom
2024. Po mom misljeniju, on je vrlo kredibilan, c&ovek koji je
znao Sta se deSava 1 na njegov iskaz moZete da se oslonite. On
je smatrao da je g. Krasnigi bio jedan od umerenih. Tako je
opisao g. Krasnigija u vise depeSa i tako je o njemu govorio i
tokom usmenog svedocCenja. Vi na osnovu njegovog iskaza moZete
da vidite kako se g. Krasnigi ponasao tokom sukoba i na kraju
é¢u se pozvati na to $to je g. Byrnes rekao g. Krasnigiju:

"...imao sam utisak da je on human i da je ozbiljan. On
je bio besan zbog onoga Sto su Srbi uradili njegovom narodu,
ali on je u sustini covek koji je bio za mir..."

Hvala, cCasni sude.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Hvala, g. Ellis.

G. BEQIRI: [Prevod] Hvala, ¢asni sude. Velika mi je c&ast
Sto ste mi dopustili da vam se obratim u ime g. Krasnigija 1
zahvalan sam vam Sto ste mi dozvolili da vam se obratim. Ja ¢u
govoriti tokom nekih 25 minuta i1 baviéu se sa tri teme.
Najpre, obrazovane OVK kao odbrambene organizacije, zatim ¢u
govoriti o vaznosti kulturn -- kulturnog aspekta i kanuna,
kako bi se na odgovarajuc¢i nacin ocenili dokazi 1 optuzZbe u
ovom predmetu 1 na kraju ¢u vrlo kratko se osvrnuti na neSto o
¢cemu je govorio zastupnik Zrtava.

Kad je re¢ o obrazovanju OVK, tuzilasdtvo tvrdi, da g.
Krasnigi i drugi pripadnici OVK su imali zajednicki cilj, da

prigrabe kontrolu nad Kosovom, izvrSenjem krivicénih dela,
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medutim, to ne stoji nakon Sto se izvr3i pazljiva analiza.
Dokazi u ovom predmetu pokazuju da OVK nije nastala kao
organizacija koja je Zelela da prigrabi vlast. To je bio
odbrambeni pokret, obrazovan kao reakcija na egzistencijalnu
pretnju sa kojom su bili suoc¢eni Albanci, civili na Kosovu,
suoCeni sa opStom represijom 1 nasiljem koje su sprovodile
srpske snage.

Svedok 4410 je rekao:

"...moj glavni cilj bio je da iznesem -- da govorim o
tome 3ta se deSava u ratnim zonama, gde albanska -- srpska
vojska 1 policija terorisu albanske civile, a gde OVK Stiti
civile."

To je strana transrkipta 16618. To takode vidite i na
ekranu.

Cak i svedoci, Zrtve tuZiladtva su to potvrdili. Jedan
primer. Svedok 4710 je izjavio sledec¢e, "OVK je Stitila
stanovnistvo, branila zemlju i narod." To je na strani
transrkipta 15827.

Osim toga, svedok 4366 je saznao da OVK Stiti narod.
Muskarci iz njegovog sela su pristupili OVK. Kada je njegovo
selo napadnuto, njegova porodica je potrab -- potrazila
uto¢iste u planini, gde ih je stitila OVK. To je dokaz 1660.1.

Premda su odbrani sistematski nametana ogranicenja u
izvodenju dokaza u vezi sa kriviénim delima -- delima koji su

izvrsili Srbe [kao Sto je prevedeno], ostaje relevantan
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kontekst, u kojem je nastala OVK i sa pravne i sa c¢injenicne
tacke gledidta. Dogadaji 1998. godine, odigrali su se u
kontekstu sistematskih krSenja 1ljudskih prava, koje su vrdille
srpska vojska, policija i paravojne strukture. Ova kampanja
terora nije sporno pitanje. To je pravosuzno [sic] --
pravosnazno utvrdena istina. Izmedu ostalog, kada su osudeni
visoki srpski zvanic¢nici oficiri pred MKSJ-om u predmetu
IT0O587-T. U pitanju su optuZeni Nikola Sainovié, Nebojsa
Pavkovié, Sreten Lukié. Osudeni su na kaznu zatvora od 22
godine, a Vladimir Lazarevi¢ i Dragoljub Ojdanié¢ su proglasSeni
krivim i osudeni na kazne zatvora od 15 godina. Drugostepeno
vrece [sic] MKSJ-a, potvrdilo je izrecene osude. Upadljivo je
da tuzilastvo sada trazi, da se optuzZenima izreknu kazne od 45
godina zatvora, gotovo duplo [kao sto je prevedeno] vise od
kazni koje su izrecene srpskim rukovodiocima. Svaka ocena
ciljeva OVK, koja prene -- prenebregava tu razliku, ne moZe
biti sveobuhvatna, niti analiticdki pouzdana.

Panel ne moZe pravicno da oceni ciljeve, strukturu ili
radnje OVK, ne razmatrajué¢i uslove u kojima je OVK morala da
nastane. OruzZano -- oruzani otpor nije prethodio represiji,
veé je usledio represiji. Dokazi pokazuju, da se OVK rodila
tek posle godina sve vec¢ih diskriminacija, nasilja i potpunog
urusSavanja insitucionalnih i pravnih zastita, za kosovske
Albance. Kako je to rekao Rrustem Mustafa, pravne odredbe su

postojale, dok Albanci nisu isterali [kao Sto je prevedeno] iz
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drzavnih ustanova, ukljucuju¢i i iz obrazovnog sistema. U -- u
tom trenutku, mi smo se suprotstavljali onima koji su drzZali
Kosovo u svojim rukama mimo volje naroda i uz nasilna
sredstva. To je stranica zapisnika 5745.

Sprska opresija [sic] -- [kao 3dto Jje prevedeno] kosovskih
Albanaca se odraZava u pravosnhazno utvrdenim ¢injenicama.
Autonomni status Kosova ukinut je 1998. godine. Svedok dup
[sic] -- 3825 je posvedocio sledece:

"...znam da je bilo neophodno da se reaguje na srpsku
invaziju Kosova, poclev od 1989. godine, kada je ukinuta
autonomija Kosova, sprovodeno je etnicko ¢iséenje, terorisano
Jje stanovnistvo, Albanci su izbaceni sa svojih poslova, tako
da su oni reagovali radi samoodbrane i kako bi sprecili
etnicko ¢isc¢enje."

To je stranica zapisnika 9519.

Tokom '90-tih godona [sic] -- godina, kosovski Albanci su
sistematski iskljucd¢ivani iz javnog Zivota putem
diskriminatornih zakona i praksi, izmedu ostalog, putem
masovnog otpustanja sa radnih mesta u jevnim ustanovama,
zatvaranja, ustavnova koja su pruzala obrazovanje na albanskom
jJeziku i ukidanju albanskih medija. Sve te mere su bile
sastavni deo politike koja se vodila u svrhu dominacije 1
iskljucivanja kosovskih Albanaca.

U tom kontekstu, dokazi pokazuju, da je zajednicka svrha

bila oslobodenje Kosova od srpskih snaga i zaStita civilnog
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stanovnistva. Ni jedan od tih ciljeva nije bio kazZnjiv, ni sa
¢injenicéne, ni sa pravne tacke gledista. Naprotiv,
predstavnici medunarodne zajednice, priznali su da je OVK
nastala iz redova stanovnistva koje je bilo podvrgnuto sistemu
sli¢nom 'aparthejdu', represivnom sistemu, a da nije bio cilj
da se prigrabi politic¢ka vlast na nezakoniti nac¢in, kao Sto je
posvedoCio Jamie Rubin:

"Od 1989. godine, kada je ukinut status Kosova iz ustava
iz 1974, na Kosovu je zavladao rezim slican aparthejdu.
Stanovnistvo se pretvorilo u Zrtve 1 bilo je u velikoj meri
traumatizano..."

To je stranica zapisnika 26845. Vidite to sad je
prikazano na ekranu.

Prirodu OVK potvrduje i sam sastav OVK. U sastavu OVK su
bili dobrovoljci, obic¢ni gradani, koji su pokusavali da
odbrane 1 sami sebe, svoje porodice 1 svoju zajednicu.

Ti pojedinci nisu bili profesionalni vojnici, niti su oni
uzivali podrzZzku nekakve utvrdene vojne infra strukture. Niz
svedoka tuzilaStva, ukljucujué¢i svedoke 4846, 4323, Fatmira
Socija [sic] [kao sto je prevedeno] Nuredina Abazija i druge,
u tom pogledu su bili nedvosmisleni. Oni su stupili u OVK,
kako bi umakli godinama srpske opresije [sic] [kao Sto Je
prevedeno] i kako bi svoju zemlju branili od ubistava,
masakara 1 zlostavljanja kakva su vrsSila srpske snage.

OVK se uvecala posle masakra Jasharijeve porodice i to
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nam puno toga govori. To je ¢injenica u vezi sa kojom su
strane postigle sporazum, a koju potkrepljuju iskazi svedoka.
Brojni svedoci su stupili u redove OVK, tek poSto su
osvedoc¢ili bru -- brutalnos¢u i razmerama napada koji su Srbi
izveli u martu 1998. godine, kao Sto je to rekao Naim Maloku.

"...posle masakara porodice Jashari, OVK je pocela znatno
brze da raste. DosSli su dobrovoljci iz svih zemalja Sirom
sveta. Tako da je taj dogada]j proizveo masovni efekat."

Dokazni predmet P02090.6, koji sada vidite na ekranu.

Porast OVK je bila zapravo reakcija do koje je doslo
usled straha i usled kolektivne svesti, da je postojala
neophodna oruZana samoodbrana, kako bi se zastitilo kosovsko
civilno stanovnistvo.

Te okolnosti pokazuju da OVK nije osmisljena, obrazovana,
niti je dejstvovala kao sredstvo za krivicna dela. Ona je
nastala kao reakcija na nasilje, a nije bila sama po sebi
katalizator nasilja. TuZzilaStvo je naknadno poku3alo da
prilepi kaZnjivu svrhu organizaciji koja je zapravo nastala
kao civilna samoodbrana. Tu tezu tuzZziladtva jednostavno ne
potkrepljuju dokazi.

I najzad, sontana i decentralizovana priroda OVK, u svom
ranom periodu, podriva svaku tezu o tome da je OVK imala
zajednicki zloc¢inacki cilj. Svedoci su stalno opisivali borce
kao civile, koji su se lokalno samoorganiza --

samoorganizovali i koji nisu bili podvrgnuti nikakvoj visoj

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

PUBLIC

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 35

komandnoj strukturi, kao $to je to rekao Rrustem Mustafa. "mi

smo sebe smatrali potpuno nezavisnim od glavnog Staba." Strana

zapidnika 5771, koju sada vidite na ekranu.
Zajednice su zajedno prikupljalje sredstva za nabavku
oruzja, dobrovoljci su donosili vlastito oruzZzje i vlastite

uniforme, a te ¢injenice su u potpunosti suprotne postojaniju

nekakvog zlo¢inac¢kog poduhvata, koje Jje bilo centra -- koji bi

bio centralizovan 1 koordinisan sa nekog visSeg nivoa. Sve to
potvrduje odbrambenu prirodu OVK.

Kada se ocenjuje —-- ocenjuju postupci razlic&¢itih
pojedinaca tokom predmetnog vremena, panel mora da uzme u
obzir i drustvo i1 kulturu kakvi su tada vladali. Iskazi
svedoka kosovskih Albanaca, medunarodnih posmatraca, kao i
dokumentarni dokazi iz predmetnog vremena, potvrduju da je
kanon sve vreme imao uticaja na to, kako je funkcionisalo
drudtvo kosovskih Albanaca.

Kao Sto je to objasnio sudija da -- ka -- [sic] --

Kao Sto je to objasnio svedok Duncan:

"Kanon je veoma drevna ustanova 1 ima slic¢nu logiku kao 1

Stari Zavet "oko za oko, zub za zub".
Strana zapisnika, 27026. To sada vidite na ekranu.
Kanon ne predstavlja samo niz obicaja, vedé predstavlja
¢itav jedan pogled na svet. Pogled na svet koji postaje tim
vazniji, kada je drusStvo pod pritiskom i kada se ne oseca

bezbedno.
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U sustini kanona se nalazi koncept c¢asti i1 toga, ta je
osveta dozvoljena. To je osnovno nacelo kanona, da je
pojedinac slobodan da deluje u skladu sa pojmom liéne cCasti,
ne podvrgavajué¢i se vlasSéu nekog drugog. Dela koja se smatraju
necCasnim prema kanonu su oduzimanje necijeg lic¢neg [sic]
oruZzja, to je kulturolosSki neprijateljski ¢in. Svedok 4433 je
govorio o tome, da porodica koja je zavijena u crno, ima
duZnost da ubije pocinioca zloc¢ina koji je porodici naneo
Stetu. Dokazni predmet P03352, stranica 1183.

Krvna osveta se definise u kanonu i ne ogranicava se samo
na same pojedince koji udestvuju u krvnom deliktu. Cesto su u
krvnu osvetu upleteni i rodaci i prijatelji. Krvna osveta moZe
da traje tokom niza generacija. Tokom sukoba, uspavane krvne
osvete, ponovo su isplivale na povrSinu, kako je doslo do
raspada pravnog sistema i mnogi pojedinci su iskoristili haos,
kako bi stupili u -- kako bi se upustili u ¢&inove licne
odmazde. Jackson je uocCio da su neka lidenja slobode, da je
zapravo najbolje obja3njenje za odredene slucCajeve bila licna
netrpeljivost, a ne nekakva politika koja je vodila OVK.
Dokazni predmet P02517, pasus 50.

Dokadi [sic] pokazuju, da su neka od krivicénih dela za
koja se optuZeni terete, zapravo bila izvrSena, kako bi se
resili 1lic¢ni sporovi, koji nemaju nikakve veze sa ciljevima
OVK. Na primer, to sto je svedok 4444 bio lisen slobode,

povezano Jje sa time, 3to je njegova porodica bila upletena u
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krvnu osvetu. To nema nikakve veze OVK -- sa OVK. Isto vazi i
za brata svedoka 4586. On je bio upleten u krvnu osvetu sa
dvojicom lokalnih pripadnika OVK od kojih je jedan bio
neposredno odgovoran za njegovo lisSenje slobode. JoS jedan
svedok 1418, posvedocCio je da je Jjedini razlog za njegovo
hapSenje i li3enje slobode, kao i njegovog zlostavljanje, bio
spor u vezi sa zemljistem izmedu njegove porodice i porodice
jednog pripadnika OVK. Svedok 4491, jasno Jje izjavio da Jje
postojao spor u vezi sa imovinom izmedu dve porodice i odatle
je sve krenulo. Pozivam se na dokaz 3D34. Sli¢no tome, svedok
4422 je posvedocCio da se njegov brat obeo -- obreo u nevolji
zbog jedne stare -- zbog jednog starog spora izmedu njegove
porodice 1 porodice jednog pripadnika OVK. Svi ovi slucajevi
su bili neodobreni ¢&inovi izvrdSeni iz lic¢nih motiva, a ne
radnje koje je preduzimala OVK, ili koji je preduzimao glavni
Stab ili za koji je glavni Stab izdavao naredenija.

Cinovi osvete se nisu ogranicavali ni samper [sic] -- ni
na sam period, kada su aktivno vodenja neprijateljstva. Po
zavrSetku sukoba u junu 1999. godine, do$lo je do nasilja
usled krvne osvete 3irom Kosova. Srpske snage prethodno su
raselile oko 700.000 Albanaca sa Kosova. Mnogi su se vratili u
kratkom vremenskom periodu i zatekli razorene domove i
pobijene &lanove porodica u odsustvu odgovarajucée 1 efikasne
policije i prava, neki pojedinci su reagovali tako sto su se

upustili u ¢inove odmazde, stranica zapisnika 28026.
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To su potvrdili 1 predstavnici medunarodne zajednice,
izmedu ostalog jedan pripadnik KFOR-a, koji je govorio o tome,
kako su brojne kué¢e spaljene u Prizrenu i objasnio da su po
kanonu proterivanje i uniStavanje imovine neke od najstrozijih
kazni, dokazni predmet P02047.1, strana 5.

Krivicna dela koja su vrSena iz 1isnih [sic] razloga, ne
mogu da posluze kao osnov za dokazivanje postojanja udruzZzenog
zlo¢inackog poduhvata, niti postojanja zajednickog zlocinakog
[sic] cilja. Izvr3ioci takvih radnji, nisu udestvovali ni u
kakvom UZP-u, niti su poku3avali da ostvare nekakav zajednicki
cilj. Ne postoje nikakvi dokazi koji pokazuju da su navodni
uc¢esnici u EZP-u [sic] -- koristili druge, kako bi ispunili
jedan zajednic¢ki zlocinacki plan. Umesto toga, spis predmeta
pokazuje da su sva krivicna dela zapravo bila motivisana
li¢nom osvetom, c¢as$éu ili lic¢nim sporovima. Odbrana se oslanja
i na argumentaciju koja je iznela Thacijeva odbrana u vezi sa
navodnim UZP-om.

Casni sude, kao $to ste videli u stavovima 171 i 182
naSeg podneska, mi tu govorimo o toboZnjem obrascu krivicnih
dela i iznosimo jednu vizuelnu prezentaciju u stavu 175. To
sada vidite i1 na svojim ekranima. U ponedeljak, tuzilasStvo je
poku3alo da odbaci te na3e argumente kao "manjkave
konceptualno” i onda je navelo neke karakteristike koje su
zajednicke za sve sporne dogadaje, medutim, tuzilastvo u

svojo]j argumentaciji masSi glavnu poentu.
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Da je postojao neki zajednicki zlocinacki plan, na
centralizovanom nivou, da se uzimaju na metu protivnici.

Ako je to tako, zasto je onda broj Zrtava i krivicénih
dela, bio najveé¢i u vreme ofanziva, u vreme opSteg haosa, u
vreme kompletne dezorganizacije, a zasto se njihov bro]
smanjio, kada se OVK bolje organizovana [kao Sto je
prevedeno]. Dokazi pokazuju, da je krivicénih dela bilo najvise
u julu 1998. godine, kada su srpske snage pokrenule ofanzivu
Sirom Kosova, a kada je OVK se sastojala samo od malog broja
dobrovoljackih jedinica i da je do sledeceg velikog talasa
nasilja dosla u junu 1998, kada su se izbeglice vratile u
svoja sela, 1 kada je dosSlo do nasilja -- meduetnickog nasilja
medu civilima. To nije puka sluc¢ajnost, cCasni sude, i duboko
podriva c¢itavu cezu [sic] -- tuzilasdtva.

Sada ¢u se osvrnuti, casni sude, na neke teme koje je
obradio zastupnik Zzrtava.

Odbrana tvrdi da u svom -- da u svom podnesku zastupnik
zrtava je napravio vise gresaka u vezi sa dokazama [sic].
Zastupnik Zrtava naime drustvene fenomene, neprekidno
predstavlja kao politiku koja je vodila OVK, a onda pokuSava
da pronade dokazu, koju njegovu tezu potkrepljuju. Isto i
poku3ava da pripisSe tu politiku lic¢no g. Krasnigiju. Medutim,
spis predmeta jednostavno, takve skokove u logici, ne
omoguc¢ava. Ne postoji ni jedan jedini svedok koji je pred ovim

sudom posvedoc¢io da je g. Krasnigli neposredno naredio,
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ucestvovao ili ¢ak bio oc¢evidac krivic¢nih -- izvr3enih
kriviénih dela. TuZilaStvo tu prazninu u dokazima nije ni na
koji nac¢in popunilo, niti zastupnik Zrtava to moZe da uradi
retorickim sredstvima.

Tvrde¢i da je OVK imala nekakvu politiku koja je vodila 1
sprovodila, jer dokazi u spisu predmeta to opovrgavaju. To
vazi za brojne svedoke. Izmedu ostalog, Abrahams je govorio o
stigmi kakva je vladala kada su u pitanju optuZbe za
kolaboracio -- za kolaboracioniste u kosovskom drusStvu, znatno
pre perioda na koji se odnosi optuznica. ViSe referenci moZemo
na¢i na stranicama zapisnika 4719, 7669 i 7670. Opisivati
dugovecne druStvene pojave, kao nesto Sto je zapravo deo
jednog zloc¢inac¢nog plade [nejasno] [sic] -- pogredno tumacenije
dokaza.

Cak i kada je dolazilo do nasilja protiv toboZnjih
kolaboracionista, to nasilje nije bilo posledica
centralizovano donoSenjih [sic] odluka. Nekadasnji pripadnici
OVK su posvedocCili da su operativne zone dejstvovale
nezavisno, po vlastitom nahodu [sic], bez mehanizama zaStite i
provere i bez ikakve centralne kontrole. Reference s tim u
vezi se nalaze u iskazu Sylejmana Selimija, stranica zapisnika
25256, Shukrija Buje, stranica zapisnika 29900 i Rrustema
Mustafe, stranica zapisnika 5771.

Zastupnik Zrtava pridaje neodgovarajudu, neadekvatnu

teZinu izabranim odlomcima iz svedocenja g. Krasnigija pred
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MKSJ-om, a pri tome prinebregava [sic] kontekstu u kojem je
taj iskaz dat. Komentari koje zastupnik Zrtava izneo u vezi sa
saopsStenjima za Stampu koje su objavljene u inostranstvu, a
koje je g. Krasnigi niti je napisao, niti ih je revidirao, ved
je za njih znao 1l1li je kasnije dosSao u posed dokuma [sic] --
dokumenata, ne moZe biti osnov za tvrdnju da je on imao
saznanja iz prve ruke, a svakako ne moZe predstavljati dokaze
odgovornost g. Krasnigija. Saopstenje za Stampu na koje se
pozivao zastupnik Zrtava, mi se s tim u vezi izno -- oslanjamo
na izjasSnjenja koje smo izneli u naSem zavr3nom podnesku i
nasSu raniju usmenu argumentaciju u vezi sa tim istim pitanjem.
Zastupnik Zrtava nije pokazao postojanje nekakve
centralizovane politike OVK, koje je za metu uzimala
kolaboracioniste, niti je dokazao da je postojala veza izmedu
takve politike i g. Krasnigija. Dokazi pokazuju da je
socijalna ili dru$tvena stigma, postojala i1 pre nego Sto je
izbio rat, tako da se njegova argumentacija zasniva na
iskazima iz druge ruke, a ne na c¢injenicama.

Hvala, ¢asni sude. Sada ¢e g. Alagendra privet [sic] --
privesti nasu zavrdnu recl kraju.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Hvala.

GPA V. ALAGENDRA: [Prevod] Casni sude, ja imam cast koja
mi je pripala da iznesem kratku zavrsnicu 1 argumentacije u
ime Jakupa Krasnigija. On je bio posStovani ucitelj, bio je

aktivan u stranci LDK i bio je rukovodilac u Drenovcu. Bio je
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zastupnik slobodnog Kosova, kao sto ga je Rrustem Mustafa
opisao, bio je jedan od velikih politic¢kih aktivista u svom
vremenu.

Zbog svog aktivizma, g. Krasnigi je skup -- platio skupu
cenu. Deset godina je proveo kao politicki zatvorenik, izmedu
1981. 1 1991. Podneo je mucCenje 1 tesSko zlostavljanje u
oC¢ajnim uslovima koje su nametale tadasSnje vlasti u
Jugoslaviji.

On je dugo vremena bio protivnik srpskog reZima i ponosan
je na to, ne zato Sto je mrzeo Srbe, ve¢ iz principa.
Odbijanje da prihvati Zivot slic¢an 'aparthejdu+,' i politiku
koji je potc¢injavala kosovski narod pod MiloSevicevim srpskim
reZzimom.

Jakup Krasnigi je od drugog Stofa. On svakako nije od
istog materijala kao MiloSevi¢ ili njemu sliéni. Casni sude,
ne morate mi verovati na recé¢, ve¢ i1 domac¢i i medunarodni
svedoci, opisali su g. Krasnigija kao umerenog coveka. Setili
su se njegove konstruktivne uloge u pregovorima 1 politickim
procesima, naglasili njegovu volju da se na pragmatski nacin
angazuje 1 da radi na iznalaZenju mirnih isnoda. On Jje bio
viden kao sagovornik koji ceni kompromis, zakonit politicki
proces 1 zasStitu civila i manjina, a ne zalaZe se za
konfrontaciju ili eskalaciju.

Njegov integritet i1 njegova reputacija, nesSto su $to ne

potvrd -- nisu potvrdili samo svedoci tuzilastva, ve¢ i Zrtve
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i osloni¢u se za to na spis predmeta, odn. uputudu na spis
predmeta.

Najvaznije je da da ni jedan od svedoka nije posvedoclio
da je g. Krasnigija neko video kao lice koje je umeSano u
zlo¢ine ili bilo kakav zlocinacki plan. Naprotiv, oni gotovo
da nisu mogli poverovati u takve tvrdnje. Svedok 4744, nazvao
je apsurdnim to da je on naredio neko hapsSenje. Takode svedok
Ledwidge je rekao da ne veruje da je g. Jakup Krasnigi bio
ume3an u bilo sta od toga. Blerim Kug¢i za koga tuZzilastvo
tvrdi da je bio direktna Zrtva g. Krasnigija, javno je
zatrazio izvinjenje zbog nedostojanstvenog postupanja prema (Jg.
Krasnigiju tokom njegovog hapSenja.

Ti dokazi nisu tek uzgredni. Oni direktno govore o
moralnoj —-- moralnom profilu i karakteru g. Krasnigija. Kada
budete cenili dokaze, mi vas uz sve posStovanje pozivamo da
razmotrite navode o surovosti i pitamo, da 1li je to zaista
vrsta ponasanija koja je bila karakteristicna za Zzivog g.
Krasnigija. Mi tvrdimo da nije. Njegov Zivot obeleZio je
ozbiljni, iskreni pokuSaj, da se sa drugima ophodi humano i
pristojno, kao i1 volja da sa drugima podeli skromno znanje
koje je imao prilike da stekne.

Prilikom otvara -- otvaranja ovog sudenja, Jja sam vam
rekla, da gotovo 25 godina posle dogadaja, posle videgodisnijih
istraga, posle izveStaja Dicka Martyja, posle MKSJ-a i EULEX-

a, preostaje jedna neporeciva ¢injenica. Nema ni jednog
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jedinog verodostojnog svedoka koji bi mogao da okrivi Jakupa
Krasnigija za ispitivanje zlostavljanja ili ubistvo bilo kog
svedoka.

Danas, posle 232 dana sudenja, 257 svedoka i vise -- 5000
dokaznih predmeta, vracdamo se na isti taj zakljucak, casni
sude, jer dokazi ostavljaju netaknutim tu prvobitnu tvrdnju
odbrane. Tuzila3tvo je imalo svaku mogucéu zamislivu priliku,
preko svih svedoka i svih dokumenata, da popuni tu prazninu
koja je postojala od prvoga dana, ali ono nije to uc¢inilo.

Svedok za svedokom dolazio je da svedoli pred ovim sudom.
Teze tuzilasStva nisu se osnazile, nisu se ni razjasnile,
nikada nisu zadovoljile uslov, da se be —-- van razumne sumnje
uspostavi veza izmedu g. Krasnigija 1 zloc¢ina za koje se
tereti. Umesto toga, kljuc¢na tvrdnija ostala je tamo gde je 1
bilo na pocetku, nepotkrepljena verodostojnim dokazima.

Jer, c¢asni sude, 1 dalje nema verodostojnih dokaza, da je
Jakup Krasnigi bio prisutan tokom ¢injenja krivicénih dela
protiv civila, da je naredivao ili ucestvovalo u njima. To se
nije ¢inilo u njegovo ime, niti u njegovom prisustvu. Bilo je
jasno na pocetku sudenja i to je istina i danas, a kada jedan
predmet pocne na istom mestu na kome se kasnije i zavrsi,
zakon dopusSta samo jednu Jjedinu moguc¢u posledicu, oslobadajucu
presudu po svim tackama optuZnice.

Odbrana takoZe Zeli direktno i bez zadrske da govori o

patnjama Zrtava i njihovih porodica. Zlo i patnje koji su
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podneli civili za vreme i tokom sukoba na Kosovu su
neporecivi. Zivoti su nekih 1ljudi unidteni, porodice su
podeljene i neke zajednice nose i1 do danas oZziljke tih
dogadaja. Nista u tezama odbrane ne Zeli da zanemari te
patnje, niti da postavljaju pitanje i1 njihovu stvarnost.

Stav odbrane nikad nije bilo poricanje zla, ali zakon
trazi da se to pripis$e samo onima koji su zaista odgovorni, a
stav odbrane je u tom smislu jasan i ¢vrst. G. Krasnigi nije
odgovoran za patnje. Dokazi ne pokazuju da je on naredivao,
podsticao, ohrabrivao, odobravao ili imao nameru da se pocline
krivic¢na dela protiv civila. Nasuprot tome, spisi predmeta
pokazuju da je on stalno pozivao na umerenost u postupanju
prema civilima za zaS8titu civila, Albanaca 1 Srba. Nema ni
re¢i ni dela sa njegove strane koji ukazuju na nesto drugo
osim sledec¢eg: uzdrzavanje, a ne eskalacija, zastita, a ne
progon.

G. Krasnigi je sve vreme verovao da civili nikada ne mogu
biti na meti, da je njihova zastita ono $to je na prvom mestu
i da ni politic¢ki ni vojni ciljevi ne mogu opravdati da im se
nanosi bilo kakvo zlo. Taj stav nije kasniji zakljucak koji je
iskonstruisan na sudenju, ve¢ na njega ukazuju svi dokazi i
njegovo ponaSanje u relevantno vreme. Krivicnoj pravdi se ne
¢ini usluga, ako se kolektivna tragedija izjednacava sa
pojedinaénom krivicom. Njoj se sluzi time Sto se sva dela

pazljivo pripisuju odredenim licima, nacelnim -- nacelnom
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uzdrzanoS¢u 1 vernim pridrZavanjem dokaze.

Casni sude, pre nego 3to zakljudim, odbrana iznosi i
svoje Cestitke panelu i Zeli da naglasi profesionalizam i
saradniju koji su obelezili ovaj postupak i ovo sudenje.
Sudenje nekad moZe biti intenzivno, a ovo sudenje bilo je 1
dugac¢ko. Uprkos tome, Zelim da se zahvalim svima u sudnici 1
oko nje zbog ljubaznosti koju su pruzili meni i mom timu.

Zelim posebno da ra -- [sic] -- se zahvalim sekretaru
suda doktorki Fidelmi Donlon i celom njenom timu na njihovoj
lubaznosti, pomosti [sic] —-- pomoé¢i 1 smernicama tokom
postupka. Takode smo zahvalni upravi pritvorske jedinice i
sluzbi za tehnicku podrsku.

Takode Zelim posebno da se zahvalim sudskim prevodiocima.
Vasa uloga bila je kljuc¢na i znam da ste obavili teZak posao.
Hvala vam na strpljenju, profesionalizmu i podrsci tokom
sudenja.

I na kraju, pre nego 3to zavrsSim i sednem, c¢asni sude,
dopustite mi da zahvalim svom timu odbrane za njihov
briljantni posao tokom celog ovog sudenja. Njihova vrednost,
profesionalizam i posvedenost, bili su nepokolebljivi i ja sam
im duboko zahvalan na njihovoj podrsci.

Hvala, cCasni sude.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Hvala, gdo
Alagendra.

Sada ¢emo napraviti pauzu od deset minuta i onda ¢emo
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pre¢i na pitanja panela.
-—— Prekid u 11:14h
—-—-— Nastavak sa radom u 11:32h

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Kao $to sam rekao,
pocCecemo sa pitanjima ili razjaSnjenjima koje ¢e traziti
sudije. Poc¢injemo od sudije Barthea.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala. Hvala, sudija Smith. Dobar
dan svima.

Moje prvo pitanje odnosi se na status koji su po
medunarodnom humanitarnom pravu imali pripadnici, odn. bivsi
pripadnici srpskih snaga i drugih vlasti 1 pocec¢u od Thacijeve
odbrane.

G. MisSeti¢u, u stavu 93 vaSeg zavrs3nog podneska, rekli
ste da su pojedina lica bila zatvarana, jer su legitimno bila
smatrana borcima, a ne zbog toga Sto su bili protivnici ciliju
da se stekne 1 vrSi kontrola nad celim Kosovom. Izmedu
ostalog, pominjete svedoka koji je bio bivdi srpski policajac
i vojni rezervista i koji po vas$im izjasSnjenjima, nikada nije
formalno napustio srpsku vojsku, niti razduZio svoje
naoruzanije.

U sledec¢em stavu 94, kazZete da u ovom slucaju, kao i u
brojnim drugima, koji su se odnosili na uhapSene 1 zatvorene
ljude za koje se znalo, da pripadaju raznim jugoslovenskim i
srpskim snagama, postojali su razumni osnovi da se veruje da

se za ovo lice subjektivno smatralo da je borac i1 da su to
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mislili oni koji su ga uhapsili.

Znam, g. MiSetic¢u da vi o tome govorite u kontekstu
zajednickog cilja, za koje tuzZilastvo tereti, a po vasSem
misljenju to nije jedini razumni zakljucak koji se moze iz
toga izvuéi. Ono Sto sam ja hteo da ¢ujem od vas, jeste, da 1i
vi tvrdite da su ta lica zaista bila borci, ili posto govorimo
o mogué¢nosti da je to bio nemedunarodni oruzani sukob,
pripadnici drZavnih oruZanih snaga, u vreme kada su uhapsSeni,
ili to nije bilo tako, 1li vi tvrdite da je to &injenicna
greska ili -- odn. pogresno utvrdivanje cCinjenidnog stanja ili
pogresSna primena prava od strane ljudi koji su ih uhapsili.
Samo da bi bilo jasno, ja ne govorim o tome, da 1li su ti
pripadnici OVK imali pravo da hapse 1 zatvaraju ljude u to
vreme, do toga ¢emo doc¢i kasnije, ve¢ bih hteo da znam, koji
status mislite da su oni imali po medunarodnom humanitarnom
pravu u vreme kada su bili uhap3eni?

G. MISETIC: [Prevod] Pa, moram reé¢i da ne znam napamet
sada sve te slucajeve, ali morao bih da cenim od sluc¢aja do
slu¢aja. Onih osam vojnija vojske Jugoslavije bi na primer bio
najjasniji slucaj aktivnih boraca koji su bili u uniformama i
pogresili su, skrenuli su na pogresSnu stranu, pa su bili
zatvoreni. Pa, bi se odatle morao sniZavati kriterijum od tog
incidenta, da bi se utvrdilo koliko ima dokaza da su neka lica
bila borci ili ne.

A, Sto se tice pitanja medunarodnog humanitarnog prava i
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nemedunarodnog sukoba, to je jedno od pitanja koje smo mi
postavili u pretpretresnoj fazi postupka i tuziladtvo je
prihvatilo da je OVK imala pravo da zatvara ljude, dokle god
nije te ljude zlostavljala, i1li na neki drugi nac¢in nezakonito
postupala. Dakle, nema jasnijeg primera, ako imate pravo da
nekog zatvorite, to je da zatvorite nekoga ko je borac
suprotne strane.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Do¢i ¢emo do toga uskoro.

G. MISETIC: [Prevod] Tako da, kada je red& o statusu, ja
bih jo% jednom kao Sto rekoh morao da se vratim na te
incidente, da ih proverim jos$ jednom, ali u meri u kojoj je
postojala osnovana sumnja da oni ucdestvuju u
neprijateljstvima, oni bi se mogli smatrati borcima, a ako
nije bilo tako, ve¢ su ih od nekuda pokupili, moZda zato 3to
su pogresno procenili ¢injenice ili zbog necega, onda se jos
uvek postavlja to pitanje, Jjer ako je to gredka i nije ih
trebalo uhapsiti, to ne znac¢i da su oni to uradili u cilju da
za svoju metu uzmu protivnike. Dakle, to je bio moj argument.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Razumem. I moje sledece pitanje i
mozda je bolje da ne sedate. Pitanje je isto upuéeno vama, gJ.
MiSetic¢u. Ti 1judi ukoliko su bili pripadnici drzavnih
oruZanih snaga u vreme kada su uhapSeni, da 1li oni onda po
Zenevskim konvencijama nisu bili 1judi koji se moraju smatrati
licima koja su van stroja u smislu zajednickog ¢lana 32

Zenevske konvencije i stava 14 (1) (c) u vreme kada su bili
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zlostavljani, kako se tvrdi.

G. MISETIC: [Prevod] Da. To se opet nadovezuje na pitanije
Sta je bila svrha i cilj njihovog zatvaranja. Dakle, i 1ljudi
koji su borci, ne mogu da se tuku 1 zlostavljaju u tom smislu.
Odgovor je da, to je tacno, a kada je re¢ o UZP-u, jesu 1li oni
bili protivnici, ili su bili uzeti za metu, zato 3to su
ometali neki cilj UZP-a, mi smo smatrali da to nije jedini
razumni zakljucak koji se moze izvudéi.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala.

Da 1i tuzilasStvo Zeli da neSto iznese u odgovoru na oOvO
kratko.

G. PACE: [Prevod] Da, c¢asni sude. Mi smo se osvrnuli na
to tokom nadih zavrdnih rec¢i i ostajemo pri tome, nemamo nista
da dodamo.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala.

G. MiSetic¢u, sada ¢u prec¢i na hapSenja 1 zatvaranija
dvojice srpskih novinara iz novinske agencije Tanjug u oktobru
1998. godine, u sedmom stavu svog zavr3nog podneska, rekli ste
da tuzilastvo nije otkrilo da je najmanje jedan od te dvojice
Srba bio osumnjicen za ratne zloc¢ine i pripadnik paravojnih
jedinica. Moje prvo pitanje: ako pretpostavimo da je to lice
zaista bilo osumnjic¢eni rantni zloc¢inac, da 1li ta c¢injenica
utic¢e na njegov status po Meduharodnom humanitarnom pravu, s
obzirom da je on po zatvaranju bio van stroja, nije vise Dbio

borac?
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G. MISETIC: [Prevod] Pa, ne bi uticalo na taj njegov
status, ali to utic¢e na pitanje zadto su njega uopsSte priveli
i to je ¢injenica koju smo mi stalno ponavljali da je to deo
celog mozaika informacija koje smo uspostavili preko svedoka
Shauna Byrnesa, da su oni neposredno po izbijanju sukoba se
na3li na mestu gde je bio sukob ne samo izmedu OVK i srpskih
snaga, veé 1 srpskih paralelnih snaga koje su bile na tom
podruc¢ju, a najmanje jedno od tih lica je bio Srbin kao --
poznat kao pripadnik paravojnih jedinica iz najmanje dva druga
rata, tako da je to bio razlog zasSto su ga zaustavili kada je
ulazio na tu teritoriju i razumna sumnja u pogledu toga zasto
su ga zaustavili, da li zbog ostvarivanja zajednickog cilja, 1
1i zato Sto je postojao vojni razlog koji je bio opravdan.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala.

Sada ¢u prec¢i na pitanje koje -- koga ste se vel¢ dotakli
u svom odgovoru, g. Misetic¢u, pod kojim okolnostima neka
naoruzZzana grupa koja ne predstavlija drzavne snage, ima pravo
da zatvara lica u nemedunarodnom oruzanom sukobu. Izvinjavam
se, moram ponovo da krenem od vas, g. Miseticu, posSto smo se
dotakli tog pitanja, ne samo u svom zavrsSnom podnesku, vedl
takode i sada prilikom izlaganja u sudnici.

G. MISETIC: [Prevod] Po meni, uz duZno poStovanije, ovo je
jedno akademskom pitanje, koje je bilo bitno u pretpretresnoj
fazi i mi smo to ranije i pokrenuli, a onda je tuzilastvo

prihvatilo nasu tezu u kontekstu ovog predmeta, smatramo da Jje
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to nesporno pitanje, da je OVK bila nedrZavna naoruzZana grupa
koja jeste imala pravo na zatvaranje u odredenim okolnostima.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Pa, postaviéu ovo pitanje, pa ¢u
onda isto pitanje postaviti i tuzilasStvu. Dakle, ¢ak i ako se
mozda radi o akademskom pitanju, u usSta sumnjam, Jjer ste vi to
pokrenuli u svom zavr3nom podnesku u stavu 318, kada kaZete,
da su dvojica srpskih novinara bila uhap3ena iz legitimnih
vojnih i1 bezbednosnih razloga, posto su se kretali ka aktivnoj
zoni sukoba, a OVK je imao razumne osnove da sumnja da se radi
o srpskim Spijunima, a onda dalje kazZete da su oni imali po --
vezu sa Tanjugom, drzavnom agencijom koja je bila tesno vezana
sa srpskom vladom.

Dakle, ja ne govorim o zajednic¢kom cilju. Govorim o
medunarodnom humanitarnom pravu i da bi bilo jasno, da 1li wvi
tvrdite da je OVK, kao nedrzavna naoruzana grupa imala pravo
da hapsi ta dva pojedinca iz vojnih ili bezbednosnih razloga i
ako jeste, koji je pravni osnov za to. MoZda moZete da polnete
sa medunarodnim humanitarnim pravom i da 1li postoji
eksplicitne izre -- odredbe tog zakona.

G. MISETIC: [Prevod] Pa, ponovo se vrad¢am na svoj stav, a
to je da je razlog zasSto smo pokrenuli samo odbranu u
pretpretresnoj fazi, upravo kako bi se pruZio pravni osnov po
jugoslovenskom zakonu, koji bi omogué¢io takva zatvaranja.
Dakle, kad je tuzilastvo reklo da oni tu -- to pitanje ne

osporavaju, mi smo onda tokom sudenja odustali od odbrane na
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osnovu samoodbrane.

Dakle, ako je to sad ponovo ned3to aktuelno, mi smo
konkretno govorili o pozitivnoj odbrani. Dakle, od veca je
bilo dosta komentara o tome zasSto mi pokrec¢emo to pitanje i mi
smo to objasnili. Mislim da je sudija Smith direktno pitao g.
Hallinga, da 1li osporavate pravo na zatvaranje. On je rekao
"ne."

Samo trenutak. Dakle, to je po naSem mi3ljenju bila
validna osnova za zatvaranje po domac¢em zakonu, a ako do sada
nismo proradili pitanja na osnovu medunarodnog humanitarnog
prava, onda je to samo zato Sto nismo bili unapred obvesteni
da je to jedno od bitnih pitanja.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Pre nego Sto se vratim
tuzilastvu, Zelim samo da kazZem --

G. MISETIC: [Prevod] Pa, dobio sam samo beledku, sudija
Barthe, da smo ovome [kao Sto je prevedeno] govorili na
stranici transrkipta 2116 i 2117.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] G. Dixon, ako se ne varam, vi
takode govorite o tom pitanju u stavu 3, 4, 5 vaseg podneska,
u vezi zatvaranja osmorice vojnika vojske Jugoslavije u
Januaru 1999, a vi opisujete da to nije bilo nisSta
protivzakonito. G. Ellis je slic¢no nesto rekao, izjavivsii da
nema nisSta pogresno u zatvaranju vojnika vojske Jugoslavije.

G. Dixone, mozete ukratko da objasnite Sta je po vama

pravna osnova za navodenje -- no [kao 3to je prevedeno]
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zatvaranje osmorice vojnika vojske Jugoslavije od strane OVK?

G. DIXON: [Prevod] Osnovni stav prema medunarodnom
humanitarnom pravu, Jje da se mogu hapsiti lica koja
predstavljaju bezbednosni rizik. Mi smo ranije uputili na ono
$to smo rekli ovom vecu, citirali smo udluku u predmetu prliég,
konkretno gde je jasno nazjaceno [sic] da radnje koje
ugrozavaju bezbednost drzave ili ovde OVK, ako postoje
legitimni razlozi, zasto lica mogu biti uhapSena iz
bezbednosnih razloga, zavisno od njihovih aktivnosti,
saznanja, kvalifikacija, medutim, ako predstavljaju stvarnu
pretnju bezbednosti, oni se mogu zatvoriti. Dakle, ovde
postoje jasni presedani iz MKSJ-a, iz predmeta Prlic.

Na primer, dakle radi se o obicajnom pravu i priznaje se
kao sudska praksa. Konkretno se time ne bavi dodatni protokol
2, ali obic¢no ono 3to vazi u medunarodnim oruZanim sukobima se
moZe smatrati i prihvatljivim i1 primenljivim na unutradnji
oruzani sukob.

Dakle, nema sumnje da ako osobe predstavljaju rizik, one
mogu biti zatvorene, ali ovo nisu vremena civilne vlasti, ovo
su ratna vremena 1 lica se mogu pretvoriti. Dakle, tuzilastvo
treba da dokazuju u svakom slucaju, da 1li je neko uhapsen, a
da nije bilo bezbednosne pretnje. Dakle, oni moraju to da
objasne.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Da vas samo prekinem, vi ste ved

odgovorili na moje pitanje, znaci ovo pravilo po medunarodnom

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 55

zakonu, da 1li to wvazi 1 za nedrzavne aktere?

G. DIXON: [Prevod] Da, apsolutno. Sudska praksa MKSJ-a to
potvrduje. Dakle, ako je u pitanju drzava ili entitet koji
nije drzava ali vodi borbe unutar unutrasSnjeg oruzanog sukoba.
Mi ne Zelimo da menjamo zakon ni po kom aspektu i za to se ne
zalaZemo, medutim, u takvom sukobu se mogu iz tih razloga
hapsiti lica, ali to mora da se utvrdi. Naravno, i onda moraju
biti tretirani pravilno.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Vi ste verovatno upoznati, g.
Dixon o debati, u krugovima koja se tice medunarodnog
humanitarnog prava ili uopSte medunarodnog prava, o tome da 1i
zajednicki ¢lan 3 1 druge odredbe zakona podrazumevaju
implicitni pravni osnov za zatvaranje 1 Zelim da vas pitam,
Sta mislite o argumentu da zajednicki ¢lan 3, kaze da ovi
pravni instrumenti jednostavno priznaju ¢injenicu da dolazi do
pritvaranja tokom sukoba i1 nastoje da reguliSu odredene
aspekte toga, kao standardi ophodenja prema tim ljudima.
Medutim, to ne predstavlja pravni osnov za takve radnje.

G. DIXON: [Prevod] Da, c¢asni sude. Ja govorim o predmetu
MKSJ-a, u kome se jasno kaZe da se ove odredbe odnose na obe
strane u unutrasnjem oruzanom sukobu, da govorimo o situaciju
[kao Sto je prevedeno] gde se regulis$e ne samo zatvaranje, vecd
mora da bude u skladu sa odredbama koje vaze u medunarodnim
oruzanim sukobima, gde postoje legitimne bezbednosne pretnje.

Dakle, ono 3to se desi posle toga je jasno. Moraju se prema
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tim licima ophoditi humano i ispravno i u su3tini o tome se
radi u ovom predmetu. Da 1li je to isposStovano ili nije i da 1i
je bilo saznanja o onome Sto se deSavalo u kontekstu UZP-a.

Dakle, ne Zelim da smanjim vazZnost ovog pitanja, ali c¢ini
mi se da kada je u pitanju politika i nes3to $to ima smisla Jje
da ako ucCestvujete u oruZanom sukobu, morate da ocenite rizike
sa druge strane i da budete u moguénosti da pritvorite lica iz
tih razloga. Nista vise od toga.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Pa, ne zelim da vas dovodim u
nezgodnu situaciju sada, ali mozZzete 1li da navedete neku
relevantnu drzZzavnu praksu, osim tih predmeta koji ste naveli
iz MKS-a, gde se moZe potvrditi da se radi o propisu
medunarodnog zakona, da ne -- medunarodne oruZane grupe, ili
nenaoruzane nedrzavne grupe, mogu i imaju pravo da zatvaraju
osobe.

G. DIXON: [Prevod] Pa, mi jesmo govorili na samom pocetku
o praksi koja je ubeleZena u komentarima Medunarodnog komitet
Crvenog krsta. Dakle, mi smo to skratili zbog nedostatka
prostora, ali ima drugih presuda na -- u kojima se vidi kako
je taj propis praktic¢no primenjen, ali moZemo kasnije da se
vratimo na to i da damo primere.

G. ELLIS: [Prevod] Casni sude, ako mogu samo malo ja
nesto da kaZem.

Pa, govorim o naSem zavrsSnom podnesku gde smo naveli

relevantne izves$taje Medunarodnog komitet Crvenog krsta i hocu
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samo da kazem, da ako ne postoji moguénost zatvaranja, 3Sta Je
onda OVK trebalo da uradi u slucaju kada Jje osam
neprijateljskih vojnika zalutalo u njihov logor. Dakle, mi
smatramo da mora da postoji pravo u takvim okolnostima na
zatvaranje. Inace to nema smisla.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala vam, g. Ellis, Jja to ne
osporavam. Samo sam trazio primere prakse u drzavama. Dakle,
ja ne osporavam da postoji takvo pravo.

U svakom slucaju da idemo dalje. Bavicéemo se sada pravnim
elementima UZP-a i krevi [sic] -- krivice po osnovi UZP-a.
Moje prvo pitanje upuc¢ujem tuzilaStvu.

U stavu 114 vaSeg podnesk -- njihovog podneska, odbrana
Thacija govori o pretpretresnom podnesku tuzilaStva, gde se
tvrdi, da pored uloge g. Thacija u glavnom Stabu, i u
formulaciji, Sirenju i izvrsavanju politike u odnosu na
protivnike putem saop3tenja i na druge nacine, g. Thaci je
bitno doprinosio zajednickom cilju, ponaSanjem koje odbrana
Thaci opisuje kao objektivno nekriminalno ili neutralno. Na
primer, kada je rukovodio razmeStanjem pripadnika OVK na
Kosovo, ukljucujué¢i uputstva komandantima od glavnog Staba ili
koordinacijom, ucestvovanjem i primanjem izveStaja u vezi
vojnih operacija na terenu.

Moze 11 tuzilaStvo ukratko da objasni, kako panel moze da
razlikuje 1 pravi razliku izmedu radnji koje su bile bitan

doprinos zajednickom cilju, da bi se stekla kontrola nad
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Kosovom, od onih koji su jednostavno doprineli OVK i njihovom
opStem naporu u vodenju rata.

G. HALLING: [Prevod] Hvala, c¢asni sude. Mi bi rekli da bi
odgovor na to pitanje bilo razmatranje onih doprinosa u
kontekstu u kom su dati. Sirenje informacija je nedto 3to je
uopsSteno zastic¢eno. To moze biti nesto Sto nije kaznjivo, kada
prosledujete informacije koje su prosledivali optuzZeni na
osnovu svojih uloga u glavnom Stabu i1 u kontekstu politike
prema protivnicima, onda se tu radi o dva razlic¢ita vrst --
dve razlic¢ite vrste radnji.

U sustini je nesto $to mora da se ocenjuje od slucaja do
slucaja u kontekstu ovog predmeta.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Moje sledec¢e pitanje se osnosi na
tvrdniju, Thacijeve 1 drugih odbrana u njihovim podnescima i
ovde su takode rekli da je tuzilastvo, da tuzilastvo nije
dokazalo da su optuZeni bitno doprineli kriviénim delima za
koja se tvrdi da su odgovorni.

I ponovo pitam g. MiSetic¢a, prvo, vi ste u vaSem podnesku
i usmenim -- nom [kao Sto je prevedeno] izlaganju, naveli
presudu iz predmeta protiv Mustafe.

Dakle, zelim da znam, da 1li vi kazZete, da osoba koja je
optuZena za ucesc¢e u UZP-u, mora bitno da doprinese svakom
konkretnom krivic¢nom delu u optuznici. Dakle, zatvaranje osobe
A u selu X ili ubijanje osobe B u selu Y itd.

G. MISETIC: [Prevod] Ja ne Zelim da kaZem da se radi o
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svakom pojedinac¢nom dogadaju, ali se radi o poi [sic] --
svakom pojedinac¢nom krivic¢nom delu koje se tereti u optuZnici
u celini. Svaka tacka optuZnice mora da postoji nekakva veza
izmedu njegovih radnji i krivic¢nih dela za koje se terete u
optuznici.

U pretpretresnoj fazi, mislim da je sudija Mettraux
govororio o povezanosti koja je potrebna izmedu bitnog
doprinosa 1 krivic¢nih dela u poredenju sa doprinosom
zajednickom cilju. Postavljeno pitanje je da 1li postoji neki
predmet u kome je bilo govora o ovome 1 Zelim samo da vam
skrenem paznju na predmet tuzilac protiv Nadimana i to je
presuda od 16. decembra 2023. godine, stavovi 198 i 199, gde
je zalbeno vec¢e konstatovalo u stavu 198 da:

"UCesée u opStem zajednickom cilju ne mora da podrazumeva
izvrSenje krivic¢nog dela, ali mozZze biti u obliku pomaganja ili
doprinosa izvrSenju zajednickog cilja. Doprinos ne mora biti
nuzan, ili bitan, ali u svakom slucaju treba da bude znatan
doprinos krivic¢nim delima za koja se optuZeni smatra
odgovornim."

I dalje se kaZe:

"U ovom predmetu, pretresno vecée je nedvosmisleno
konstatovalo da pruZanje moralne podr3ke je bitno doprinelo
progonu i1 naporima, nastojanjima da se izvr3Si genocid 1994."

Dakle, to je primer gde je Zzalbeno vece prihvatilo da

mora da postoji nekakva veza izmedu radnji 1 samih
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izvrSitelja, radi utvrdivanja odgovornosti.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Da 1li jos neko Zeli da
komentarisge?

G. HALLING: [Prevod] Da, casni sude.

Odbrana Thac¢ija, kada govori o svakoj tacki optuznice,
kazu da oni ne razumeju razliku izmedu toga i1 razmatranja
svakog pojedinac¢nog kriviénog dela. Oni govore samo o ovom
prvom, ali kako bi se razmotrio doprinos, recimo mucenju ili
ubistvu, radi se o doprinesu jednom konkretnom krivicénom delu,
a to oc¢igledno nije potrebno po propisima.

Zalbeno veée MKSJ-a u stavu 1535 u predmetu protiv Prliéa
kaze:

"...sudska praksa tribunala ne zahteva nuZno direktno
vezu izmedu doprinosa optuZenog i kriviénih dela, posSto
optuzeni ne mora da prones [sic] -- doprinese konkretnom
krivi¢nom delu da bi se smatrao odgovornim za isto, jer
doprinos UZP-u, mozZze biti u obliku doprinosa izvrSenju
zajednickog kaZnjivog cilja.

Dakle, to se takode vidi i u stavu 109 Zalbenog -- ne
[kao Sto je prevedeno] u predmetu Karamera.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala.

G. MISETIC: [Prevod] Mogu li da odgovorim?

Dakle, mi hoé¢emo da kazZemo, da kada se razmotri predmeti
MKSJ-a, vidite da se sudije bave istim onim pitanjima kao i u

predmetu protiv Sedelja. Na primer, moZemo da se sloZimo, da
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ako je saopstenje izdato dve godine nakon Sto je pocdinjen
zlo¢in, onda moZemo da kaZemo da ne postoji veza izmedu tog
saopstenja 1 krivicénog dela. Podrazumeva se da mora da postoji
vremenski i geografski odnosi izmedu dela i kriviénih dela
koja su poc¢injena na terenu.

Dakle, time se bave svi predmeti koji se tic¢u UZP-a.
Prli¢, Karadzi¢, Stakié¢, Martié¢. U svim tim presudama kaZzZe se
izdato u kljuc¢nom periodu, a to je u presudi u predmetu Prlig,
stav 267, gde se vidi da su formulis --

"...formulacije korisSéene optuZenih, kako bi Sirili strah
i mrznju prema bosanskih [kao $to Jje prevedeno] muslimanima i
bosanskim Hrvatima i to je pogorSalo etnicke napetosti u Bosni
i Hercegovini."

To je iz predmeta Karadzié¢, stav 3486.

Dakle, mora da postoji veza izmedu radnji i optuZenih i
krivi¢nih dela i samo hoc¢u da kazem, da je ovo jedinstven
predmet, gde su rekli da je glavna svrha UZP-a, da se pove —--
poveZe Herceg-Bosna 1 Hrvatska. Samo po sebi to nije krivicno
delo, ali nac¢in koji je koriscé¢en da bi se postigla kazZznjiva
svrha. Dakle, ovde govorimo o kontroli nad Kosovom. Samo po
sebi to nije krivicéno delo, ali sredstvo koje je koriséeno Jje
mozda nezakonito. Dakle, mora da postoji neka veza. Ne moZe
biti samo to da je g. Thag¢i se angaZovao u borbama.

Potrebno je pokazati vezu. Na primer UZP, da se izvrsi

genocid u Srebrenici. Sama -- sam cilj Jje krivicéno delo sam po
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sebi i1 onda ne -- ne morate da dokazujete vezu izmedu
znac¢ajnog doprinosa i krivicénog dela, jer je i samo krivic --
jer je i sam cilj ve¢ kriviéno delo.

Hvala.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala.

Imam jos Jjedno pitanje u vezi sa vezom [sic] -- 1 ovo
pitanje je za vas, g. MisSeticu, jer vi ste verovatno vedé
odgovorili na 50% mog sledeceg pitanja.

Ali, u stavu 401 vaSeg zavr3nog podneska, vi kazete da
tuzilastvo nije pokazalo koja je veza izmedu saopStenja za
javnost OVK i optuzbi, odn. krivi¢nih dela iz optuZnice i onda
se pozivate na slucCajeve podsticanja kao vida krivicne
odgovornosti. I onda kaZzete:

"Tako podsticanje putem UZP-a, ima razlicdita obeleZja,
potrebno je da postoji uzroc¢no-posledic¢na veza izmedu izjava
za javnost i krivicénih dela koja su usled njih izvrSena."

Krasnigijeva odbrana je slic¢no iznela u stavu 684 svog
podneska. Danas smo ¢uli da je g. Ellis o tome govorio.

Da bi -- samo da se postaram da sam vas dobro razumeo, g.
Misetic¢u, vi ne kazete da za krivic¢nu odgovornost po UZP-u,
tuzilastvo mora da dokaZe na koji nac¢in je neka izjava bilo
pismena ili usmena, se odrazila na odluku direktnog izvrsioca.
Da 1i je to ono Sto nam kaZzete?

G. MISETIC: [Prevod] Da.

To je ono Sto kazZemo. Mora da postoji dokaz koji pokazuje
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da je ta izjava imala posledicu na nekog izvrSioca krivicnog
dela za koje se tereti, jer inace se upuStamo u nagadanje da
1li je neka izjava imala posledica na neSto 3to se desilo na

terenu.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Dakle, nekih izvrsilaca, ali ne
svih? Jer, ako se traZi veza izmedu date izjave za Jjavnost i
odluke izvrSioca, onda bi bilo tesko, ako ne i nemoguc¢e po mom
misljenju da se uspostavi veza kad imamo krivicna dela
medunarodnog karaktera, gde imate C¢itav niz ucesnika na
razli¢itim nivoima. Drugim recima, onda bi morali da navedemo
ko je bio izvrSilac na svakom nivou i onda da vidimo, na kog
izvrsioca je izvr3en uticaj putem te javne izjave.

G. MISETIC: [Prevod] Ja ne znam da li za svakog, ali
morao bi da postoji, da postoji veza koja je i8la do tog
nivoa, da je doslo do znac¢ajnog doprinosa i1 zato imamo predmet
Seselj koga citiramo. Dakle, mora postojati znadajan doprinos
UzZP-u.

I Sedelj nema sumnje je tokom re -- rata u Hrvatskoj i
Bosni vodio -- imao takvu retoriku i osloboden je za sve, osim
za jedan slucaj kada je u vojvodini odrzao govor 1 snage koje
su bile pod njegovom kontrolom su sutradan izvrSile etnickog
¢is¢enje jednog hrvatskog sela i tu je postojala veza izmedu
izjave i1 onoga 3to je uradeno. I mi smatramo da Jje isto
trebalo da bude primenjeno i u slucajevima odgovornosti po

UZP-u, jer moZda ne tako eksplicitno kao u predmetu Sedeld,

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 64

ali morate imati takvu atmosferu koja Jje nastala usled
saopsStenja 1 da ubrzo ili uskoro nakon toga, Jje dosSlo do
dogadaja koje su izvrs$ili izvrSioci. Dakle, da mozete
uspostaviti vezu izmedu saopsStenja, 1 onoga $to se dan ili dva
dana kasnije desilo kad su izvrSena krivic¢na dela

Ali, to ovde nije slu&aj. Mi kaZemo da je SedSelj klasican
primer toga, kako morate da uspostavite vezu izmedu izjava 1
konkretnih krivicénih dela.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala. To Jje bilo od pomoci.

I sada prelazim na konac¢no poslednije svoje pitanje, koje
je za tuzilastvo.

U stavu 629 zavr3nog podneska Thacgijeve odbrane se kaZe,
da je grupa protivnika onako kako definisSe to tuzZzilasStvo, nije
"stabilna grupa koja se moze lako definisati i koja se moze
definisati na osnovu etnic¢ke pripadnosti, nacionalnosti ili
veroispovesti, a to je grupa razlic¢itog sastava i u toj grupi
moze biti neko lice koje je c¢as Clan grupe, ¢as izvan nje, sve
zavisi kako vi to subjektivno sagledavate u tom trenutku da 1i
to lice podrzava ciljeve i sredstva koja primenjuju OVK."

Da 1i cil]j napada u smislu ¢lana 13 Zakona je dovolno
stabilna i1l1i objektivno prepoznatljiva grupa. ZasSto bi grupa
protivnika bila takva, prepoznatljiva grupa ili alternativno.
Da 1i je dovoljno da ¢lanovi grupe su ciljani na temelju -- na
osnovu toga Sto su odredene nacionalnosti, veroispovesti, ili

imaju neke druge karakteristike.
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G. PACE: [Prevod] Hvala.

Ono Sto se traZi je da krivicéno delo je izvrSeno u sklopu
sistematskog napada $irih razmera usmerenog protiv civilnog
stanovnistva. Kao 3to navodimo -- kao 3to se navodi u stavu 53
odluke o potvrdivanju pod optuzZnice, ne postoji uslov da se
pokaZe da je celokupno stanovnistvo na nekom podrucju bilo
predmet napada.

I ono Sto tuzilastvo mora da pokaZe, Sto je pokazalo je
da je dovoljan broj lica napadan tokom napada ili da su uzeti
na metu, na takav nac¢in da je napad zapravo bio usmeren protiv
civilnog stanovnistvo, a ne protiv neke nasumic¢no odabrane
grupe, manje grupe pojedinaca. To je takode u toj odluci o
potvrdivaniju optuznice u stavu 93, tako da, civilno
stanovnistvo protiv koga je usmeren napad, nije —-- ne mora
nuzno biti iste nacionalnosti i etnicke pripadnosti, ili da
ima neku drugu slic¢nu karakteristiku. To je u tom istom pasusu
navedeno, odluke o potvrdivaniju optuZnice.

I molim za trenutak strpljenja. SusStina svega ovoga, Jje
da ono Sto je bitno je da postoji neka karakteristika koja je
dovolja za razna -- 1 ja vas pozivam na presudu sa -- Suda za
Liban, gde se kaze"u vise predmeta je zakljucdeno da su
krivic¢na dela izvrsena usled napada na civilno stanovnistvo
koje -- civ -- civilno stanovnistvo koje su bili iste
nacionalnosti, rase, isto je zakljuceno

"...1 u nekim drugim slucajevima, gde su civili napadani
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na manje Jjasnim osnovima. U nekim od tih slucajevima [sic] --
lica koja su smatrana kao protivnici reZima, frakcija ili
politicka stranka je bila uzimana na metu i pretresno vece je
zakljuc¢ilo, da napadi na civilno stanovnistvo su imali za cilj
da se suzbije opozicija rezimu i kasne -- kasne civili koji
podrZavaju tu opoziciju, tako da je jasna sudka praksa i
Thacijeva odbrana nije pokazala nista drugo osim 3to Jje
ukazala o -- o -- osim toga koje su odre -- jas [sic] -- koje
su odredbe prava 1 koja je sudska praksa neophodna.

SUDIJA BARTHE: [Prevod] Hvala.

Da 1li josS neko nesto Zeli da kaze?

G. MISETIC: [Prevod] Ja ¢u kasnije da se osvrnem na ovaj
predmet koji ne naveden.

SUDIJA BARTHE: [Prevod]. Hvala. To su bila sva pitanja.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Ja ¢u pocCeti sa tuzilaStvom, a
onda ¢u se osvrnuti i imati pitanja za odbranu. Prvo pitanje
se tice optuZbi koje se iznose u optuZnici i1 hteo bih da vidim
da 1i sam dobro razumeo nesto.

Da 1i sam u pravu kada kaZem da na osnovu optuzZnice,
onako kako ste je sroc¢ili, vi trazZite od panela, da izreknem
osudujucéu presudu za svih 10 tacaka optuznice, ali vi ne
trazite od panela da osudi -- donese osudujuc¢u presudu za
pojedinaéne dogadaje za koje kazete da su relevantni za
optuzbe 1 koji su izvrSeni na nekim relevantnim lokacijama.

Da¢u vam jedcan primer. Imate preko 40 ubistava koje se
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navode u prilogu B uz optuznicu i vi trazite da se izrekne
osudujuc¢a presuda, samo kada je rec¢ o tackama 8, 9 i 10, kada
je re¢ o tim ubistvima. Da 1li sam vas dobro razumeo?

G. QUICK: [Prevod] Da, to je tac¢no. U tackama se navode
krivi¢na dela, ali krivic¢na dela koja navodimo se sastoje od
tih pojedinaé¢nih dogadaja, tako da traZzimo od vas da donesete
zakljucak pod tim -- u vezi sa tim i pojedinac¢nim dogadajima,
ali optuZbe se odnose na tih deset krivicénih dela.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Hvala.

Jos uvek pitanje za tuzilastvo. Imam neSto u vezi sa
ne¢im Sto je Zalbeno vece u Zalbenoj presudi u predmetu
Blaski¢ naveo. To je sa MKSJ-a. U stavu 711, Zalbeno vece je
reklo:

"Sukob je po svojoj prirodi haotican i na ucdesnicima u
sukobu je da svedu na minimum taj haos i da se postuje
medunarodno humanitarno pravo." Kraj citata.

Pretpostavljam da vi smatrate da je to tac¢no, a Sta biste
vi ocCekivali od nedrZavne oruzZane grupe treba da rade kada je
re¢ o tim obavezama. Narocito kada je rec¢ o haosu rata, da 1li
okolnosti rata opravdavaju proizvoljno zatvaranje ili
pogubljenje, a da nije postojao valjan sudski postupak.

G. PACE: [Prevod] Hvala, c¢asni sude.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Proc¢itao sam Sto sam ranije
mogao, g. Pace.

G. PACE: [Prevod] Puno toga mi pada na pamet.
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Da 1i haos rata ili okolnosti rata opravdavaju
proizvoljno zatocenje ili pogubljenje bez valjanog procesa-?
Nas odgovor Jje ne 1 pozivam vas na predmet, u predmetu Shala,
zalbena presuda, gde se jasno navode proceduralne garancije
koje se primenjuju u tim okolnostima, tako da, te osnovne
proceduralne garancije se -- njih se mora pridrZavati.

Osnovne garancije dakle nisu predmet, ne mogu se menjati
te osnovne proceduralne garancije i to se navodi i u odluci o
potvrdivanji optuzZnice, kao i u Zalbenoj presudi u predmetu
Shala.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Hvala. Ukoliko neki tim odbrane
zeli da odgovori, mozZe to da uradi kada bude davao svo]
odgovor. I sada ¢u se obratiti Selimijevoj odbrani i vama g.
Romer [sic] —-- Roberts, pretpostavljam.

Tuzilastvo kaze da od cCetvorice optuzZzenih, samo se za
vaSeg klijenta kaze da nije bio ¢lan politicke direkcije
glavnog 3taba. Ako je to ¢injenicéno tacdno, koji biste vi
znacaj pridali ¢injenici da vas$ klijent, za razliku od trojice
drugih, nije bio &lan te politic¢ke direkcije.

G. ROBERTS: [Prevod] Ja potvrdujem da smo mi oduvek
tvrdili da on nije bio ¢lan politicke -- direkcije za
politic¢ka pitanja. Bio je vrlo mali broj optuzbi u pogledu
ogranic¢enih politic¢kih aktivnosti, na koje je tuzZiladtvo
ukazalo u zavrsnom podnesku i mi smo odgovorili na to.

Kada je reC o znacaju toga, nas stav je jednostavno da je
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na tuzilasStvu da dokaZe da je on imao neku ulogu u politickim
aktivnostima kojima su se bavili drugi optuZeni ili druga lica
iz te direkcije.

A kada je re¢ o konkretnim optuzZbama koje se iznose u
pogledu c¢lanstva u toj organizaciji, jer mi nikada nismo
prihvatili da je on bio ¢lan politicke direkcije, mi se nismo
bavili time, jer smo tvrdili da on nije jednostavno c¢lan te
direkcije.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Jo$ nesto za g. Selimija, ali
ovo je mozda visSe za g. Maira.

Vi ste rekli da po vasem misljenju nemedunarodni oruzani
sukob je relevantan za ovaj postupak i1 kaZete da je taj
nemedunarodni oruzani sukob poceo u nekom novembru 1998. Ja ¢u
vam sada izneti nekoliko stvari koje su u spisu predmeta, pa
bih Zeleo da mi objasnite vasSe izjaSnjenje imajucéi na umu ove
elemente. Najpre, politic¢ka deklaracija od 29. aprila 1998. To
je dokaz P286, gde se kaze sledec¢e, citiram:

"OVK priznaje i1 poStuje medunarodne akte Ujedinjenih
nacija 1 konvencija o ratu." Kraj citata.

Zatim, imamo govoro od 14. juna 1998, kada je g. Jakup
Krasnigi rekao, da OVK citiram postupa "u skladu sa zakonima
ratovanja." Kraj citata. To je dokaz P1096, strana 123.

I zatim, imamo Bislima Zyrapija. To je na -- to je P1356,
strana 5954 do 5955, koji je rekao da kada je pristupio u

redove OVK, a to je bilo negde u maju 1998, on kaZe da je vas
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kla [sic] -- klijent, Rexhep Selimi $Sirio knjiZice, brosure
Crvenog krsta, u kojima je kako kaZe g. Zyrapi, bilo navedeno
"koja su sva pravila vodenja rata, i koji su pravni postupci
koji pravi [sic] -- pravni propisi koji se odnose na njih."

Moje pitanje je, da 1li biste vi mogli da to sad sve
poveZete 1 da objasnite te izjave koje se pripisuju glavnom
Stabu, odn. ¢lanovima glavnog S$taba, u pogledu toga da su
zakoni ratovanja bili merodavni i da se smatra da je tada
postojao neoruzani sukob, iako ste vi rekli da je oruzani
sukob poc¢eo tek mesec dana kasnije -- [ispravka prevodioca] da
je oruzani sukob poceo vec¢ tada, a vi ste rekli da je on poceo
zapravo tek mesec dana kasnije.

G. MAIR [Prevod] Ja nisam rekao da je oruzani sukob poceu
tek u novembru 1998, ja sam rekao da tuzilastvo nije dokazalo
da je pocCelo pre tog trenutka. I onda, da odgovorim na vase
pitanje.

Sve te interne izjave 1 politicke deklaracije, ne
pokazuju postojanje oruZanog sukobu na osnovu prava, ali
pokazuje da su pripadnici OVK imali odredene duznosti koje su
morali da postuju, ali to ne pokazuje da je oruzani sukob u
pravnom smislu tada vec¢ bio poceo.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Ali, nije 1li preduslov za
merodavnost prava o ratovanju, da Jje u tom datom trenutku vecd
postojao oruzani sukob?

G. MAIR [Prevod] Da, to je tacno.
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SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Hvala.

Moje sledec¢e pitanje za Krasnigijevu odbranu. Gdo
Alagandra [sic] -- Alagendra ili g. Ellis, ko god Zeli da
odgovori.

U stavu 409 i dalje i konkretno u stavu 410 vaSeg
zavr3nog podneska, vi govorite o ulozi i odgovornostima g.
Krasnigija kao portparola OVK.

Proc¢itac¢u relevantni pasus. Vi kazete:

"Izjava koju je g. Krasnigi dao MKSJ-u, otkriva ko je --
koji je bio njegov pristup ulozi koju je imao g. Krasnigi, Jje
shvatio da on vise nije pojedinac." Kraj citata. Ve¢, citiram
da "'on predstavlja i objavljuje politiku koju sprovodi glavni
Stab."'"

Mene interesuje, Sta vi hoc¢ete da kazZete, kada je rec o
ovom pitanju, 3ta vi kazZete u ime vaSeg branjenika i da 1i
treba da shvatimo da to znac¢i da kada je on govorio kao
portparol OVK, g. Krasnigi dakle stanoviSte koje je tada izneo
odrazavaju miSljenje glavnog Staba. Da 1i je to ono Sto vi
ovde kazete, 11i pak Zelite nesto drugo da kazete?

G. ELLIS: [Prevod] Mislim da zapravo mi ovde aludiramo na
jednu tvrdnju iz zavrsnog podneska tuzilastva na koju se
pozivamo u svojo] usmeno] argumentaciji, tuzZilastvo je naime
rekao da je on bio glasnogovornik.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Glasnogovornik glavnog Staba,

je 1i tako?

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 72

G. ELLIS: [Prevod] Da.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Hvala.

Sada se obrac¢am vama, g. Miseticéu. Dovoljno ste bili
dokoni.

Koliko ja shvatam, vi ste se u velikoj meri oslonili na
svedocenje g. Zyrapija, govorec¢i o navodima u UZP-u. I vi ste
ukazali na, kako vi kazZete ¢itav niz protivurecnosti izmedu
toga kako tuzilasStvo opisuje njegov iskaz, i ulogu i
zakljucaka koje tuzZilasStvo izvodi u vezi sa nekim drugim
licima.

Vi ste konkretno ukazali na nekoliko pitanja koje ste
svojevremeno postavili g. Zyrapiju. Samo da vas podsetim, na
primer, da 1li se on sec¢a sporazuma o kr3enjima pravnih odredbi
i zlostavljanja, on Jje odgovorio da se ne se¢a. Na jednom
drugom mestu u sklopu svog svedocCenja, naveséu vam 1
referencu, da biste mogli to da potrazZite, pozivam se najpre
na dokazni predmet P1356, strana 5051; a pozvacdu se i na
dokazni predmet P01355.5, strana 6 i naredne.

Na ovim stranicama, g. Zyrapi priznaje jedan niz
¢injenica koje mu se predocavaju. Prvo, on kaze da je imao
saznanja o tome da OVK vrs$i ubistva kolaboracionista, priznaje
takode da mu je poznato da su neka od tih ubistava javno
pominjanja, u saopStenjima za Stampu glavnog Staba. On takode
kaZze da nije odobravao takve radnje i &Cetvrto, kaZe da on sa

tim nije imao nikakve veze, 1 da ne zna ko je sastavljao
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saopStenje za Stampu.

Zeleo bih da nam sada vi kaZete, da 1li su ova &etiri
priznanja g. Zyrapija, priznanja koja nistao [nejasno] [kao
Sto je prevedeno] u svojim prethodnim izjavama, da 1i je to
nesto Sto treba da utice na kredibilnost tog svedoka ili na
pouzdanost njegovog svedocenja. Da 1i smatrate dakle da panel
to treba da uzme u obzir kada je u pitanju to jeste 1i on
slagao ili nije sa krivicénim delima.

G. MISETIC: [Prevod] Da. I pripremio sam i neke slajdove
uz pomo¢ kojih ¢u se osvrnuti ova na [sic] -- pitanja -- na
ova pitanja, Jjer sam ocekivao da c¢ete me pitati nesto u tom
smislu.

Pre svega, vazno Jje naglasiti da teret dokazivanja pocdiva
iskljuc¢ivo na plec¢ima tuzZzilastva. Vidimo da je sada na ekranu
predocena presuda, prvostepena presuda u predmetu Mustafa,
stav 27. Presuda je doneta 16. decembra. Tu izric¢ito stoji
"teret dokazivanja pada iskljuc¢ivo na plec¢a tuzilastva."

Mi se slaZemo sa takvim zakljuc¢kom. Nije na odbrani da
opovrgava tezu tuzilastva, niti je na panelu da popunjava
manjkavosti i ispravlja protivurecénosti u dokazima koji su
izvedeni.

Dakle, moj prvi odgovor glasi, da je tuziladtvo zauzelo
stav, da Zyrapi nije bio ucesnik u UZP-u i da su ucesnici u
UZP-u, UZP pokuSavali od njega da prikriju. Na to ne uticu

delovi iskazi na koje ste se vi malocas pozvali, koje nisam
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imao kad da brizljivije prouc¢im, ali u svakom slucaju, to i
nije teza koju su oni izneli. Oni su rekli da Zyrapi nije bio
ucesnik u UZP-u i da on nije bio upucé¢en u zajednicki
zlo¢inacki cilj, ali medutim, Zyrapi Jje bio svuda, na svakom
mestu i1 u svako vreme.

Dakle, da bih odgovorio na vaSe konkretno pitanje --

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Mogu ponovo da vam predocim
svoje pitanje.

G. MISETIC: [Prevod] Molim vas.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Jednostavno Zelim da vam pruzZim
priliku da se izjasnite u pogledu toga, da 1li ta priznanja
koja je izneo g. Zyrapi, treba da uticu na nasSu ocenu, na
panelovu ocenu njegove verodostojnosti i pouzdanosti.

G. MISETIC: [Prevod] Pa, ne. Ne mislim da je bilo &ta Sto
ste vi proc¢itali se odnosi na neko mesto u njegovom
svedoc¢eniju, gde bi on rekao da je glavni Stab bilo koga
pogubljivao. On je svestan toga, da je neko po zonama, sad se
otprilike se¢am njegovog iskaza, on je kad je obilazio zone na
terenu ¢uo prituzbe da se vrSe neka zlostavljanja nad licima 1
to dakle ne samo na civilima i u tom smislu bih rekao da je
taj deo iskaza zirapijevog potkrepljen naredenjem koje je on
sam izdao. To je dokazni predmet 1D29,

I kao Sto sam rekao u prosSlu sredu, ¢injenica da Jje on
proglaSen za nacelnika glavnog Staba i da je izdavao

naredenje, stoji u protivurecnosti sa toboZnjim zajednickim
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zlo¢inackim ciljem, onako kako ga formulisSe tuziladtvo. U tom
delu smatramo da je njegov iskaz pouzdan i1 verodostojan.
Cinjenica da je on izdao naredenje reagujuéi na stvari koje je
¢uo na terenu, pokazuje da nije postojala politika glavnog
Staba da se vrSe krivicna dela, ve¢ da je to bila jedna pojava
do koje je dolazila u zonama koje je on Zeleo da potisne.

Hvala.

G. MISETIC: [Prevod] Hvala vama. I moj poslednji niz
pitanja. Obrac¢am se sada vama, g. Veseli -- vama g. Dixon,
odn. Veselijevoj odbrani.

I u svojoj usmenoj i u svojoj pismenoj argumentaciji, 1
zapravo sve vreme tokom ovog sudenja, vi ste skretali paZnju
panelu na to, da vas branjenik, g. Veseli nije bio prisutan na
teritoriji Kosova tokom dobrog dela predmetnog vremena. Dakle,
mi smo shvatili da je po vasem misSljenju, mesto na kojem se
nalazio vas branjenik, bilo od materijalnog znacaja za vasu
tezu odbrane.

Moje pitanje ima dva elementa. Prvo. Da 1li ta izjasnjenja
treba da protumac¢imo tako, da vi kazZete da to Sto je on bio
fizicki udaljen od dogadaja na terenu, ima uticaja na pravne
obaveze vaSeg branjenika, da 1li vi kazete da to 3sto je
postojala fizicka distanca izmedu vaseg branjenika i odredenih
radnji, ima neku -- neko praktic¢no znacenje, u smislu optuzbi
koje mu se stavljaju na teren [sic]. I ukoliko kazZete da ima,

da 1i tvrdite, da je to zbog toga s5to je zbog udaljenosti vas
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branjenik imao potesko¢a da stupa u komunikaciju, da postupa,
da doprinosi, 1 ako to mislite, na koje konkretne dokaze
Zzelite da panel obrati pazZnju, jer bi nam to bilo od koristi.

G. DIXON: [Prevod] Hvala, c¢asni sude.

Naravno, sama fizicka udaljenost ne menja pravne obaveze
mog branjenika. Pozvao sam se na brojne predmete iz Drugog
svetskog rata, kada je postojala ogromna udaljenost izmedu
glavnog 3taba 1 onoga 3to se dogadalo na frontu, bilo u
Zapadnoj Evropi ili na Istoc¢nom frontu. Dakle, ne nestaje
pravna obaveza, zbog toga S$to se neko lice nalazi na tolikoj i
tolikoj fizickoj udaljenosti, ali mora da se pogleda da 1i
fizicka udaljenost se na neki nac¢in odraZavanja u praksi, da
1i je imala neke praktic¢ne posledice.

Prvo Sto mi kaZemo, Jjeste da je tuzZilastvo moralo da
dokazZze da je zapravo mo]j branjenik komandovao i rukovodio bilo
kime na teritoriji Kosova, da bi on uopSte bio u bilo kakvo]
pravnoj obavezi. Pozivam se na presudu u predmetu Milutinovicé.
Milutinovié¢ je osloboden na osnovu sledeée logike. Da. Vi ste
bili upleteni u ¢itav niz raznih dogadaja, ali vi niste imali
nikakve nadleZne nad uc¢iniocima [sic] -- ni de facto ni de
iure. Ne postoji veza izmedu vas i uc¢inioca [sic] -- i zas
[sic] -- zato ste vi oslobodeni optuZni [sic] -- optuZbi. Mi
tvrdimo, da isto nacelo valjda [sic] -- valja i1 u ovoj
situaciji primeniti, jer moj branjenik nije vrsio nikavu
efektivnu kontrolu ni nad kim na teritoriji Kosova.
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Ali, takode imamo i ¢itav niz plak [sic] -- prakticnih
implikacija. Na primer, zbog udaljenosti, moj branjenik nije
mogao efikasno da stupa u komunikaciju. KaZete, cCasni sude, da
vas uputimo na dokaze s tim u vezi. Mi smo -- ja se nadam,
dosta jasno pokazali, da nema dokaza koji bi pokazali da je on
ostvarivao komunikaciju i da je bio u vezi. Imamo jedno odlom
-- jedan odlomak iz jednog svedocenja, koje pokazuje da je moj
klijenat [sic] -- imao neke veze sa nekim telefonskim
razgovorom, ali ¢ak nemamo ni izric¢it iskaz da je on taj
telefonirao, i1 to je jedini dokaz na koje je tuziladtvo uspelo
da ukaze.

Dakle, mi nemamo dovoljno dokaza koji bi ukazali na to,
da je postojao neki obrazac ponasSanja u okviru kojeg je
branjenik neprekidno bio u komunikaciji, bio kadar da
ostvaruje komunikacije. Imamo samo jedan kratki vremenski
trenutak, kada on ¢ak nije ni razgovarao telefonom. Nema
nikakvih dokaza o tome da je on ostvarivao redovne
komunikacije.

I to je mi smatramo velika praznina, velika manjkavost u
tezi tuziladtva, jer oni u takvim okolnostima, ne mogu da
dokaZzu da je on efektivno vr3io kontrolu i da je efektivno
komandovao.

Eto, na to smo mi zeleli da ukazZemo.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Hvala. Nemam visSe pitanja. Samo

¢u pruziti priliku tuzilastvu ili zastupnika Zrtava da se
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dodatno izjasne ukoliko to Zele, odgovarajué¢i na malocasdnje

odgovore —-- odbrana ako Zeli da iznesu repliku.

G. HALLING: [Prevod] Da, c¢asni sude. Ja ¢u samo
odgovoriti na ovaj poslednji -- na ovaj poslednji odgovor g.
Dixona.

Mi se slaZemo, da ne nestaje pravna obaveza zbog neclije
fizicke udaljenosti, ali ono Sto branilac izgleda ne shvata,
jeste da je upravo to zbog Cega se g. Vesell moZe smatrati
krivim. On je najviSe i najindir -- najdirektnije stupao u
kontakte u ranim mesecima predmetnog perioda, i poSto je
¢itava komandna struktura bila uspostavljena pre nego $to je
on otisao sa teririje Kosova, kao 3to pokazuje refstavdelabuk
[kao Sto je prevedeno] [sic] -- Refsdalova knjiga i drugi
pokazatelji, zahvaljujuéi tome, posSto je struktura vedl
postojala, g. Veseli uspeo da odrzi kontrolu dok je bio u
inostranstvu.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Imate 1i vi Sta da dodate,
zastupnice Zrtava?

G. LAWS: [Prevod] Ne, hvala, c¢asni sude.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Hvala.

G. MiSeticu.

G. MISETIC: [Prevod] Izvinjavam se, imamo potedkoéa da
pronademo jedan od citata na koje ste ukazali. Proverite,
pomenuli ste dokazni predmet P01356. Ako moZete da navedete

tac¢nu stranicu.
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SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Proveric¢u referencu. Ja sam
sebl zapisao P01456 ET. U pitanju je transrkipt sa MKSJ od 6.
novembra 2006, stranica 6051.

G. MISETIC: [Prevod] U redu.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Proveric¢u to jos jednom. Mozda
sam napravio lapsus [kao Sto je prevedeno]. Hvala.

G. MISETIC: [Prevod] I dok sam na nogama, da pomenem jo$
nesto u vezi sa Zyrapijem. To Jje proceduralno pitanje.

Mislim da sve strane u postupku mogu da se saglase u
pogledu toga, da Zyrapi nije bio ucesnik u UZP-u. To je jedna
od retkih tacki u vezi kojima [kao Sto je prevedeno] se svi
slazemo, tako da ne bi bilo ¢ak nerazumno od panela da trazi
od strana u postupku da se kolektivno izjasne.

SUDIJA METTRAUX: [Prevod] Hvala. Nemam visSe pitanja.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] U redu. Nastavicéemo
sa pitanjima sudije Gaydora [sic] -- [kao Sto je prevedeno]
posle pauze. Pauza poc¢inje u 13:00 casova i trajac¢e do 14:30h,
pa ¢emo potom nastaviti sa radom. Izvolite, do 13:00 [kao 3to
je prevedeno] c¢asova imate rec.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Hvala, sudijo Smith.

Ne prejudirajué¢i [sic] konacne zakljucke panela, postavio
bih sledec¢e pitanje. Premda tuzilaStvo nije pomenulo
dobrovoljnu predaju kao oslobadaju¢i ¢inilac, odn. kao
olaksSavajuc¢i faktor prilikom odmeravanja kazne, da 1i

tuzilastvo osporava da optuZeni nisu pokusSali da izbegnu
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hapsenje, da 1li oni imaju pravo da im se uzme u obzir kao
olakSavajuc¢a okolnost, dobrovoljna predaja.

GbPA CLANTON: [Prevod] Hvala, c¢asni sude.

Tuzilastvo ne osporava da su se Kadri Veseli, Rexhep
Selimi i Hashim Thac¢i predali. Medutim, to ne treba smatrati
oslobadajuc¢em okolnost [sic] -- okolno$c¢u, i1li svakako ne u
nekoj vec¢oj meri. Pozivam se na odluku MKS -- Medunarodnog
krivic¢nog sida [sic] u predmetu Abd-Al-Rrahman, stav 80, gde
se kaze da dobrovoljnoj predaji treba pridati samo ogranicenu
tezinu prilikom odmeravanja kazne i umanjivanja kazne.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Hvala.

Sada bih se vratio na prava 1 obaveze nedrZavnih oruZanih
krupa [sic] -- grupa, a kada su u pitanju lica lisena slobode.

G. Halling, primecujem Sta ste vi 1 g. Pace rekli neSto
ranije, da se ne moze prigovarati o "osnovnim proceduralnim
garancijama." Istakao bih da se Krasnigijeva odbrana oslanja
na jednu broSuru Medunarodnog komitet Crvenog krsta koja se
zove "LiSavanje slobode koje vrSe nedrZavne oruZane grupe." U
toj brosuri, govori se o minimalnim pravnim garancijama, koje
su zajamcene po medunarodnom humanitarnom pravu i1 iznose se
minimalne procesne garancije 1 prava svakog optuzZenog koje se
moraju posdtovati i dalje se kazZe:

"U praksi, za nedrzavne naoruzane grupe, pokazalo se da
predstavlja izazov da pruze sve neophodne pravne garancije,

1is -- licima 1lisSenih slobode, koja su optuZena da su izvrsila
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krivi¢na dela. No, ako nedrzZzavna naoruzana grupa ne moze da
garantuje pravi -- pravicéno sudenje, onda ne moZe ni da izrice
presude, niti da odmerava kazne, jer nije u stanju da sprovede
praviéno sudenje."

Pre svega, da 1li je stav tuzilastva, da nedrZavna oruzana
grupa, moZe da lisava lica slobode, u sklopu medunarodnog
oruzanog sukoba, pre nego Sto obrazuje sud, u skladu sa
zajedni&kim &lanom 3 Zenevskih konvencija. Sud koji moZe da
pruzi odgovarajuc¢e pravne garancije, kako je opisano u c¢lanu
62 zajednidkih Zenevskih konvencija. MoZda moZete da nam
razjasnite ovako moje pitanje.

MoZe 1i nedrZavna naoruZana grupa da lisava lica slobode,
dok ne obrazuje kakav-takav sud, odn. onakav sud kakav je
predviden Zenevskim konvencijama?

G. HALLING: [Prevod] Na to ¢e odgovoriti g. Pace.

G. PACE: [Prevod] Ne, casni sude. Nedrzavna oruzana
grupa, najpre mora da bude u stanju, da pruzi proceduralne
garancije, pa tek onda moZe lica da liSava slobode.

Sudija Barthe je nesSto ranije postavio pitanje akademske
prirode, da 1li nedrzZzavna oruzana grupa ima pravo nekoga da
1isi slobode. Osnovni mehanizmi zasStite, moraju biti na snazi
u svim okolnostima. Ako neka strana nije u stanju da pruzi
osnovne proceduralne garancije, onda ne moZe ni da li3ava
slobode. U okolnostima ovog predmeta, nisu nudene proceduralne

garancije. Nije dakle trebalo da lica budu liSavana slobode 1

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 82

zatvarana i1 to je krivicéno delo.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] A, recimo da imamo situaciju u
kojoj nenaoruZana -- nedrZavna naoruzZana grupa, Jje U oruzanom
sukobu sa drZavnom oruzanom grupom, koja ima postojec¢i sistem
vojnih 1 civilnih sudova. Da 1li to onda nedrZzavnu oruZenu
grupu dovodi u nepov -- nepovoljni poloZaj, Jjer ona mora da
pusti na slobodu sve osobe za koje smatra da su izvrs$ila
krivic¢na dela, a to nije sluc¢aj sa onim drZavnim akterom u
sukobu.

G. PACE: [Prevod] Casni sude, treba da imamo na umu
precizno objasnjenje i1z drugostepene presude u predmetu Shala.

Ako nedrZavna naoruZana grupa nema sudski sistem, onda
moze da se obrati nekom drugom entitetu. Ako to ne uradi, onda
ne sme da liSava lice slobode.

Znaci, vracdamo se na osnovne proceduralne garancije o
kojima ne moZe da se diskutuje, ali da bude sve jasno, ne mora
da bude postavljena i uspostavljena kompletna pravna
procedura, jer kada mi kaZemo "pa, zar nisu onda oni u
nepovoljnom polozaju u odnosu na drzavne aktere," nigde pravni
izvori ne predvidaju, da pravosudni sistem mora da bude u
punoj meri funkcionalan? Dovoljno je imati osnovne
proceduralne garancije. Dakle, da imamo neko nezavisno i
nepristrasno telo i u drugostepenoj presudi u predmetu Shala,
odbijena je argumentacija odbrane, da to jeste bio slucaj u

ovom predmetu, odn. u ovim predmetima. Nije dakle potrebno da
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bude uspostavljen celokupni sudski sistem, i nije nikakva
odbrana [sic] re¢i da o -- da OVK nije bila u stanju da
uspostavi celokupni pravosudni sistem. To nije neophodno.
Neophodan je uslov samo da se primenjuju osnovni pravni
mehanizmi.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Ali, praktic¢no govorec¢i, recimo,
u prvom periodu predmetnog perioda, mi smo c¢uli brojne iskazi,
videli brojne dokaze koji pokazuju da je u tom periodu OVK
jac¢ala svoju unutradnju organizaciju. Kome je ona trebala da
se obrati, kada su u pitanju pritvorenici. Da 1li je trebalo da
se obrati sudskom sistemu savezne Republike Jugoslavije.

G. PACE: [Prevod] Ja to ne kazem. Ja kazem, da su oni
mogli da obezbede neku vrstu nezavisnog sudskog procesa, i da
upute na neki drzZavni organ, pre nego, umesto da jednostavno
bez ic¢ega zatvaraju ljude, $to predstavlja kriviéno delo.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] U stavu 57 one publikacije
Medunarodnog Crvenog krsta koji sam maloCas pomenio [sic] --
se kaze:

"Lice koje lisava lica -- odn. organ koji 1is -- lisSava
lica slobode, treba s vremena na vreme svakih Sest meseci da
preispituje pritvor."

MoZete 1i da razjasnite, da 1li to upucéuje na vazece
obic¢ajno medunarodno pravo?

G. PACE: [Prevod] Pa, ne bih isao tako daleko, casni

sude. To je jedna brosura. To nije nikakav zvanic¢ni dokument.
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Na3 stav je ne. Taj tekst ne objasnjava kakvo je obic¢ajno
medunarodno pravo u vezi sa ovim pitanjem.

Ali, ono 3to je vazZno u ovom predmetu, jeste da su i
prvobitna li3%anja [sic] -- liSenja slobode bila
protivzakonita, jer nisu postojale nikakve osnovne
proceduralne garancije. Prvobitno hapSenje je bilo
protivzakonito, a pogotovo kasnije nije nista ni
preispitivano.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Da 1li biste smatrali da je
dovoljno da se svakih Sest meseci preispituje ova odluka?

G. PACE: [Prevod] Ja bih rekao generalno da sve mora da
se ocenjuje od sludaja do slucaja. Sest meseci zvudi kao
strahovito drugo vreme, ali ako pogledate ¢injenicu da mozZda i
prvobitno zatvaranje nije bilo opravdano ¢ak i nekoliko dana,
moze da predstavlja dugo vreme. Dakle, ukoliko to zatvaranje
samo po sebi nije bilo opravdano i1 nema legitimnog osnova za
tako nesto, onda je -- nije toliko bitno Sta je prethodna
pravna praksa, ve¢ mozda i nula dana moZe da bude dovoljno za
preispitivanje. Dakle, nema tog vremena koje je apsolutno
neophodno. A Sest meseci u svakom slucaju zvuci kao veoma dugo
vreme 1 s tim se ne slazZemo.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Vracamo se onda na situaciju u
kojoj vi tvrdite da je jedna naoruzZana grupa koja je mozda
slabo organizovana i slabo naoruzZana i1 koja je u$la u sukob sa

dobro organizovanim drzavnim akterima, dakle vi ih stavljate u
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gotovo nemogud¢u situaciju da oni od prvog dana sukoba moraju
da imaju potpuno funkcionalan sistem sudova.

G. PACE: [Prevod] Casni sude, ukoliko nisam bio dovoljno
jasan, niko nije nikad rekao da je OVK imala obavezu da ima
potpuno funkcionalan sistem sudova to ni -- ni ukoliko nije
na3 stav i takav nije ni zakon,

Da bi bilo jasno, nismo mi ti koji smo stavili pripadnike
OVK ili optuZene u tu situaciju. OptuZeni su optuZeni za
krivi¢na dela i zato sSto su oni zauzeli takav stav kakav jesu.
Dakle, osnovni zastitni mehanizmi su ned$to od ¢ega se ne mozZe
odstupati. Zajednicki stav 3, vazi u svim okolnostima i to je
i njegova svrha.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Samo da razjasnimo da 1li je va$s
stav da od samog pocetka perioda na koji se odnosi optuzZnica,
OVK je bila u obavezi da obavestava zatvorena lica o razlogu
za njihovo zatvaranje, da im omoguc¢i pristup advokatima, da ih
izvodi pred nadleZna tela koja bi im sudila i1 da im da priliku
da ospore zakonitost zatvaranja, Jje 1li to va$ stav?

G. PACE: [Prevod] Da, c¢asni sude. Nas stav je da osnovni
proceduralni mehanizmi koji garantuju pravic¢nost sudenja, 3to
je izneto u Zalbenoj presudi u predmetu Shala, vazi i ovde,
jer ne moZete prosto da kidnapujete ljude, a da im ne
omoguc¢ite pravican sudski proces.

I da se vratim i1 na vaSe ranije pitanje, samo kratko,

uvek je moguc¢a jedna opcija, a to je da se ljudi oslobode,
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odn. da se predaju MKCK-u, ukoliko je to moguce.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Hvala.

Mozda odbrana moZe da odgovara sada ili posle rucka, kako
zelite.

G. MISETIC: [Prevod] G. Sudija Gaynor, ja bih samo Zeleo
da postavim jedno pitanje, a to je stav, da 1li se moZe reci
nedrZzavnim naoruzanim grupama, ubrzo po njihovom formiranju da
nemaju pravo da nikog zatvaraju. To moZe imati vrlo negativne
posledice, na primer za borce sa kojima se oni sretnu, jer ako
im kaZete "pa pocCinicete ratni zloc¢in ako budete zatvorili te
ljude, Sta ih vi onda podsticete da rade sa ljudima, koji su
borci koji oni zarobe."

Ponekad je u interesu tih 1ljudi koje su oni zatvorili da
budu zatvoreni, pre nego da prema njima preduzmu neke druge
mere.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] -- Sudija Dixon [sic] -- [kao Sto
je prevedeno] Sada ¢u nastaviti, osim ukoliko nik [sic] --
neko Zeli da nesSto iznese.

G. DIXON: [Prevod] Casni sude, ja mogu kratko da uputim
na stav 835 nasSeg zavrsnog podneska, gde govorimo o krivicnom
delu nastalom usled nec¢injenja i naglasavamo da je proizvoljno
zatvaranje, odgovornost gde se ne moZe strogo pripisati
odgovornost nekome, tako da bismo trazili da se to uzme u
obzir.

Gotovo je nemoguce obezbediti proceduralne garancije u
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nekim okolnostima, tako da pitanje principa treba odvojiti od
ocenjivanja toga sta se moglo ili nije moglo uc¢initi u nekom
konkretnom trenutku.

I takode vam samo skrecem paznju na ono Sto smo izneli u
nasem podnesku. Hvala.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Hvala.

G. ELLIS: [Prevod] Casni sude, ja ¢u kratko dodatni
prethodnim izjasnjenjima, da moze biti raznih razloga za
zatvaranje koje moZe da izvrsi neka nedrZavna naoruZana grupa
u nemedunarodnom oruzanom sukobu, a s druge strane, to se moze
opisati kao nesto Sto je drugac¢ije od kaznenog zatvora ili
zatvora koji je posledica krivicnog postupka.

Dakle, to se obi¢no odnosi na to kada govorimo o sudskim
garancijama kao takvim. Zatim je druga kategorija, a to je
bezbednostno zatvaranje i1 nas$ stav je da je u ovim slucajevima
upravo to bilo tako, da bi se zastitilo civilno stanovnisdtvo
na nekom podruc¢iju, koje je ugrozeno zbog pojacanih
bezbednosnih aktivnosti i sada, stvoriti neku situaciju gde
nije dozvoljeno zatvaranje po to]j osnovi, bilo bi zaista nesto
Sto se ne moZe prihvatiti po naSem misljenju.

G. MISETIC: [Prevod] Izvinjavam se, vaSe prvo pitanje o
olakSavaju¢im faktorima i o kazni, sad smo mogli da pogledamo,
ja sam se pozvao na predmet Abdel Rrahman pred Medunarodnim
krivi¢nim sudom i gde je trebalo 17 godina da se on

dobrovoljno preda, tako da smatramo da su to okolnosti znatno
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drugac¢ije od ovih kojima se mi bavimo.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Hvala, gdo Lawson.

Pitanje za tuziladtvo. Mislim da vi tvrdite da su se
zlo¢ini odigrali ne nasumic¢no, na nasumic¢nim lokacijama, vel u
blizini zatvorskih objekata OVK. Ako je tuZilastvo samo
selektivno odabralo krivic¢na dela za koje ¢e teretiti
optuzene, da 1li ste se rukovodili tom povezanosSdéu sa
zatvorskim objektima i1 nije 1i onda vase rezonovanje
cirkularno.

Hoé¢u rec¢i da, ukoliko ste odabrali odredena krivicéna
dela, onda kazZete "pa, evo vidite, sve se to odigralo u
blizini zatvora OVK, da 1li to onda zaista dokazuje obrazac za
koji tvrdite da ga dokazuje. Meni se ¢ini da Jje to cirkularna
argumentacija 1 hteo sam da vam dam prilikom da to razjasnite.

GbA LAWSON [Prevod] Da, casni sude, ja ne bih rekla da je
to tako, jer mi smo naveli u optuzZnici zlocine koji se sasvim
jasno mogu pripisati optuZenima i pripadnicima i licima koji
su bili pod njihovom vlaséu. Mi nismo pokuSavali da teretimo
za zloC¢ine koji nisu povezani sa njima, tako da ne bih rekla
da je to cirkularno rezonovanje.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Hvala.

G. Miseticéu, dobar deo vase odbrane, oslanja se, barem u
izvesnoj meri, da glavni 3tab nije imao efikasnu kontrolu nad
komandantima zona. Da ostavimo po strani sva pitanja komandne

odgovornosti. Ukoliko pogledamo vase argumente, da l1li smatrate
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da je nuzno da se izvuce zakljucak o postojanju efikasne
kontrole, da bi se takode zakljuc¢ilo da su svi u glavnom 3tabu
i komandanti zona ucdestvovali u udruZenom zloc¢inackom
poduhvatu, kada je rec¢ o hapSenju i1 zatvaranju lica koja su
smatrali izdajnicima ili protivnicima?

G. MISETIC: [Prevod] Efikasna kontrola nije nuZni
zakljucak, ali svakako vazan faktor i1 ja sam se pozvao na
predmet Milutinovié¢, gde je predsednik Srbije bio osloboden
optuzbi za ucedéu u UZP-u, kada je utvrdeno da on nije imao
efikasnu kontrolu nad izvrSiocima.

A 3to se tice znacajnog doprinosa g. Thacija, za koga se
tvrdi da je on imao pretpostavljeni status u okviru OVK, mi
smatramo da tuzilastvo jeste duZno da pokazZe da je on imao
efikasnu kontrolu nad tim izvrSiocima, a oni tvrde da je taj
znacajni doprinos ukljuc¢ivao propust da se neko kazni, ili da
se preduzmu mere ili izdaju odgovarajuc¢a naredenja itd. Tako
da mi smatramo da je to faktor koji dodatno potkopava teze
tuzilastva kada je red¢ o znacajnom doprinosa g. Thacija, =za
koga se tvrdi da je on imao pretpostavljeni status u okviru
OVK, mi smatramo da tuzZzilasStvo jeste duZno da pokaZe da je on
imao efikasnu kontrolu nad tim izvr$iocima, a oni tvrde da je
taj znacajni doprinos ukljucivao propust da se neko kazni, 1ili
da se preduzmu mere, i izdaju odgovarajuéa naredenja itd. Tako
da mi smatramo, da je to faktor koji dodatno potkopava teze

tuzilastva kada je re¢ o znacajnom doprinosu g. Thagija.
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SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Sad bih presao na to, koliko je
vazno bilo da su se neki komandanti zona protivili odredenim
ustupcima koje je delegacija Kosova razmatrala, da bi mogla da
napravi tokom pregovora u Rambujeu. Pre svega, pitanje
nezavisnosti Kosova i tu je postojalo prilic¢no usaglaseno
naglasavanje toga od strane svih timova odbrane, pa i vaseg.

Ja bih hteo da vam dam priliku da kazZete, koliko mislite
da 1i je bilo i1ili nije bilo relevantno to 3to su komandanti
zona otvoreno protestvovali ili se suprotstavlijali predloZen -
- pristup koji je trebalo zauzeti u Rambujeu. Da 1li logicno
proizlazi iz toga, da su se komandanti zona protivili politici
zatvaranja lica koja su vidana kao protivnici ili izdajnici
OVK?

G. MISETIC: [Prevod] Pa, mi nikada nismo sugerisali ovaj
poslednji deo toga Sto ste vi rekli i nismo sugerisali da su
komandanti zona bili protiv takve politike. Mi smo se pozvali
na iskaz g. Zyrapija iz 2005. godine, 3to smo vam pokazali u
sredu, a g. Zyrapijem MKSJ-u tada rekao da je OVK tokom
novembra 1998. i u tom periodu imala odredenu mo¢, ali da je
ona bila koncentrisana u komandantima zona. Bila je u rukama
komandanata zona, a ne u glavnom Stabu.

A mi smo onda prosirili taj vremenski rok. To je primer
onoga Sto je Shaun Byrnes prvi put nazvao nekim -- nekom
vrstom dvorskog drzZavnog udara, odn. drzavnog udara u malom,

to nije bilo samo suprotstavljanje Rambujeu, to je bilo
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posledica toga da su oni zeleli da se smeni komandna struktura
OVK 1 da oni postave svoju, a to vam pokazuje da su oni imali
mo¢ da smene ljude iz glavnog Staba, ¢ak i najvise rangirano
lice u toj strukturi i ako je to tako, onda je i to svedocenije
Zyrapi iz 2005. bilo tacno i to se nastavilo i tokom 1999.
godine.

Da danas pre podne smo imali priliku da c¢ujemo da
formulaciju: da su komandanti zona bili kao neki kraljevi u
svojim kraljevstvima, kad se radilo o tome 3ta oni rade u
svojim zonama. Dakle, nisu nuzZzno morali da dobijaju naredenije
iz glavnog staba, zato $to su oni rukovodili sopstvenom
teritorijom 1 to je upravo bila i susStina zirapijevog
svedoc¢enija iz 2005. godine, a taj pokusaj drzavnog udara je
dokaz toga ko je i1 dalje imao vlast. Dakle, ne samo 3to su
smenili g. Sylu, ved¢ im se nije dopadao ni Jakup Krasniqgi,
nije im se dopadao Sokol Bashota i znamo da su i njih dvojica
bili smenjeni sa pozicija zamenika komandanta posle nekoliko
dana.

Dakle, oni nisu bili potc¢injeni u pravom smislu te reci.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Ali, kada je re¢ o tim ustupcima,
da 1i su oni mogli da to javno izgovore, a da se ne plasSe da
se ne plaSe da ¢e biti izvrSena neka kriviéna dela protiv
1judi koji se drze u zatvorima?

G. MISETIC: [Prevod] Mislite na komandante zona?

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Mislim na komandante zona i na
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pripadnike glavnog Staba.

G. MISETIC: [Prevod] Da, ali to je trazilo od njih, od
svakog ¢lana glavnog Staba, da imaju saznanja o tome, a mi
pokazujemo da je g. Zyrapi govorio o tome u dokumentu 1D29 i
pokuSao je da ukaZe na to, a mi znamo 3ta se odmah posle toga
dogodilo. Posle pitanja koja su bila predmet rasprave 28.
novembra 1999. godine, nesto od toga Jje nastavilo da se
deSava.

Remi je 1liéno rekao:

"Nisam nikoga izveStavao, ja sam bio najvisi autoritet u
zoni." To je bio njegov iskaz.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Taj -- to naredenje moZda je bilo
28. novembra 1998. godine?

G. MISETIC: [Prevod] Da, na to sam mislio.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] A, sada, g. Mayor iz Selimijeve
odbrane, ja ¢u se vratiti na citat koji ste vi pomenuli, koji
se odnosio na postojanje nemedunarodnog oruzZanog sukoba.

U svom podnesku se pozivate na stav 120 Zalbene presude u
predmetu Tadié¢é, a to se odnosi na prepisivanje. Iznosi [sic] -
- se na —-- odnosi se na prepisivanje odredenih dejstava,
naoruzanim grupama u Bosni i1 da 1li je postojao medunarodni
oruZani sukob i1l1li ne i da 1li su akcije VRS-a mogle da se
prepisu SRJ-u.

Vas ceo argument organizacije oruzane grupe je ogranicen

na medunarodni oruzani sukob, a to nije ovde relevantno. Niko
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ne tvrdi da je OVK dejstvovala u ime neke drZave, zar ne?

G. MAIR: [Prevod] To je tac¢no, ali nase izjaSnjenje je da
postoje obeleZzja kad je reC¢ o utvrdivanju nemedunarodnog
oruzanog sukoba, da kad se imaju u vidu organizacije 1
intenzitet, onda i ova argumentacija ostaje ista. Kad se
pogledaju dokazi o tome da je OVK bila organizovana oruZana
grupa, koja nije bila u mogué¢nosti da ucdestvuje stalno u
borbi. To nije dokazano.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Ukoliko sada izvedemo logicke
zakljucke vade argumentacije, ukoliko imate dobro naoruZanog
drzavnog aktera, koji ima puno sredstava i1 on vojno napada
slabo naoruZanu grupu koja nije drZavna, po vasem kriterijumu,
to onda uopd3te i nije oruzZani sukob, osim ukoliko obe strane
nisu dobro organizovane i naoruZane.

G. MAIR: [Prevod] Pa, to jeste logicki zakljucak koji se
moze izvucé¢i iz te argumentacije, ali naravno. Postoje 1 dokazi
da je OVK pokusavala da se ojaca 1 da povec¢a svoje ljudstvo i
svoju vojnu mo¢, ali mi tvrdimo da se to joS nije odigralo u
ovom periodu i1 da se to ne vidi iz dokaza koje imate na
raspolaganju.

A zakon, ¢lan 14 u ovom pitanju, konkretno izuzima takvu
vrstu sporadic¢nih izolovanih napada, taj tip incidenata gde
postoji jedna moé¢na vojska i1 ona onda ne potpada pod
nadleZnost suda.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] U redu. Moje poslednje pitanje,
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g. Ellis, ja ¢u vam postaviti pitanje, a ako imate vremena,
moZzete da odgovorite na njega sada, a moZete 1 posle rucka, a
nadam se da ¢ete tada biti i okrepljeni posle rucka.

Vi ste snazno osporili autentic¢nost i pouzdanost
presretnutih razgovora, oslonili ste se na neke od -- takode
ste se oslonili na njih zbog istinitosti sadrZaja, hteo sam da
vam dam priliku da razjasnite. Ako se oslanjate na njih zbog
istinitosti sadrZaja, smatrate 1li ih pouzdanim dokazima ili
ne?

G. ELLIS: [Prevod] Mogu 1li sada da odgovorim, pa da svi
lakse uzivamo u rucku?

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Da. Sasludaéemo vasd
odgovor.

G. ELLIS: [Prevod] Pre svega, mi tvrdimo da je teret
dokazivanja na tuzilasStvu, da utvrdi autenticénost svih presnih
[sic] -- [kao Sto je prevedeno] razgovora i1 mi tvrdimo da oni
to nisu uradili iz razloga koji smo izneli u zavr3nom
podnesku, kao i u izjas3njenjima u vezi sa dopustenoscu.

Drugo, mi tvrdimo, da ako se uopSte i oslanjate na nji,
onda kao sto sam ja, ako se ne varam danas rekao, onda mora da
se uzme u obzir i ono Sto je dobro i $to je los$e u njima, a tu
svakako s obzirom na to, kako iz citira tuzilastvo, postoji
tendencija da se selektivno bira nesto 3to moZe da bude
optuzujuée, a da se ignorise ono drugo 3to sadrzi dokaze za

koje mi tvrdimo da su oslobadajuce prirode.

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 95

Tako da je na$ stav, ako ¢ete to ve¢ da uzimate u obzir u
bilo kojoj meri, onda treba uzeti u obzir i dobro i loSe i
dobro i loSe.

Dakle, treba ih holistic¢ki sagledati i najzad ako mogu da
iznesem i sledec¢e. Meni se ¢ini da postoji razlika izmedu
slucajeva u kojima je neki razgovor predocen svedoku na sudu,
koji je ucestvovao u tom razgovoru i koji naravno posle 25
godina nije mogao da verifikuje doslovne rec¢i koje je
upotrebio, ali mogao Jje bar da kaZe, pa dobro, vodio sam neki
sli¢an razgovor i1 da makar ne3to kaZe o tome Sta je u tom
razgovoru moglo da bude receno.

Ali, postoji i druga kategorija razgovora, nha koje se
oslanjalo u ovom predmetu, koji nikada nisu predoceni ni
jednom jedinom svedoku, za bilo kakvu vrstu kontekstualizacije
ili dokaza koji bi pomogli da se utvrdi autenticnost tog
razgovora 1 ja mislim da barem oni na koje sam se ja oslonio
danas su ti koji su predocCeni relevantnim svedocima i
objasnjene [kao Sto je prevedeno] konteksta. U drugima to
uopste nije slucaj, uopste i1 tu smatramo da je tesko osloni --
govoriti o pouzdanosti. Ukoliko ni jedan svedok nije potvrdio
autentic¢nost, a znamo da je bilo primera koji su pogresni, na
primer ono Sto je Nuredinu Ibishiju predoleno, gde su nadimci
bili potpuno pogresdni.

SUDIJA GAYNOR: [Prevod] Hvala. To su bila sva moja

pitanja. Hvala.
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PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Dobro. Sad ¢emo
napraviti pauzu za ruc¢ak i nastaviéemo sa radom u 14:30h.

Da?

GPA LAWSON [Prevod] Casni sude, samo da razjasnimo, da 1i
mi treba da zapocCnemo sa iznoSenjem replika odmah posle pauze?

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Da.

GbA LAWSON [Prevod] Hvala.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Sada prekidamo sa
radom za dva [sic] -- do 14:30h.

-—-—- Pauza za rucak u 13:00h
-—-— Nastavak sa radom u 14:30h

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Sada ¢emo poceti sa
odgovorima tuziladtva.

G. ELLIS: [Prevod] Casni sude, samo jedna ispravka za
transrkipt pre nego 3to pocne tuzilac.

Stranica transrkipta, strana 12, red 4, ime treba da bude
Naim Maloku. Mislim da sam ja to rekao u sudnici. Dakle, ZzZelim
to da zamenim za ono prezime koje sam izgovorio.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Da. Mislim da ste u
pravu. Mislim da to jeste drugacije izgovorili.

G. ELLIS: [Prevod] Ja -- izvinjavam se zbog pogresnog
izgovora.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Hvala na ispravci.

Dajem rec¢ tuzilastwvu.

G. TIEGER: [Prevod] Casni sude, ja ¢éu poceti sa
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izlaganjem tuzilastva, a potom ¢u dati re¢ g. Paceu, a onda ce
posle njega i¢i g. Quick, pa g. Halling.

U jednom ili drugom obliku, odbrana je prikazala svoije
klijente kao neko ko ima dobre namere, ali nema mo¢, ¢ije su
motivacije bile potpuno iste kao i stoti -- onih stotina koji
su se prikljuc¢ili OVK.

Dakle, odbrana Veselija -- svog klijenta opisala kao
"jednog privrzenog pripadnika OVK, koji u vremena kada je bilo
potrebno jako puno dati, bio je mladi diplomac bez vojne obuke
koji se prikljuc¢io hiljadama drugih iz svih mogué¢ih profesija
i svih ubedenja, da se bori za slobodu Kosova i buduénost
slobodnu od autoritarijanizma, aparthajda [kao Sto Je
prevedeno] 1 brutalnosti. To ¢asni sude, nije krivicéno delo."

Naravno, nije ni zloc¢in, da se neko prikljuc¢i vojsci u
borbi za slobodu, ali tuzilastvo nikada nije ni tvrdilo
suprotno. Prikazivanja optuzZenih kao jo§ samo neke medu
hiljadama onih koji su se prikljuc¢ili OVK u naporu da se bore
za slobodu je poku3aj da se skrene sa njihovih pravih uloga,
pionira, osnivaca kljuc¢nih c¢lanova glavnog Staba, duZnosti
koje su oni prihvatili, rekli da su ih uzimali i koje se
odrazavaju u odredenom broju primera o sastancima, kako bi se
raztovaralo o OVK, a to je zabeleZeno u P186.

Dakle, oni pokusavaju da se odmaknu od tih duZnosti, zato
S§to su radnje u t -- u tim duZnostima koristeé¢i njihov

kombinovani autoritet i pojedinacdne napore, odraZavaju
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zajednicki cilj i njihovu privrzZzenost istom. Oni koji stvarno
veruju 1 u njihovu stvar i u njihovu jedinstvenu moguénost da
je ostvare, tvrde da imaju pravo da nemilosrdno se bave onima
za koje su smatrali da ih ometaju u njihovom cilju. Dokaze
njihovog cilja i krivicéna dela koja su proistekla iz toga,
odrazavaju 3ta su oni radili bez obzira koliko Zele da se
svaki pojedinac¢ni deo dokaza gleda zasebno.

Ti dokazi naravno obuhvataju godine publiciteta, kada su
oni tac¢no rekli Sta rade, Sta su radili i Sta ¢e uraditi.
Priznajué¢i koliko inkriminisuc¢i sa -- su saops$tenja za Stampu
javne deklaracije, naravno timovi odbrane su mnogo napora
ulozili da distanciraju svoje klijente od ais [sic] --
autorstva istih ili od bilo kojeg drugog oblika uc¢esc¢a u tim
saopsStenjima. Medutim, ti argumente ne stoje.

Prvo, postoje priznanja o uceScu 1 panel moze da koristi
ta priznanja, ne samo protiv optuZenih koji su izneli, ved
imaju¢i u vidu 1 u potkrepljenje u brojnim slucajevima protiv
saoptuZenog. Naravno, g. Halling ¢e govoriti o ovome nesto
detaljnije.

Postoje nezavisni dokazi u vezi porekla saopsStenia,
ukljucujucé¢i i od svedoka koji su bili dostupni za unakrsno
ispitivanje, kao 3to su 1453, 4240, 4401 izmedu ostalog,
postoje i dokumentarni dokazi, na primer 53551, stranice
111750 do 751 i 111865 i P4209. Naravno, pre ovih primeraka

verzija, postoji i rukom pisane stvari i neke anutacije, a to
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Jje sve zaplenjeno od Jakupa Krasnigija.

Trec¢e, relevantnost i dokazna vrednost saop$enja, ne
zavisi od toga 3to se zna ko je drZzao naliv pero u datom
trenutku. Ovde se ne radi o jednom inkriminiSuéem saopsStenju.
Ona su se ponavljala, ponavljala tokom brojnih meseci i
godina, izdavana dosledno u ime glavnog Staba, ukljucujucéi i
vreme kada je on bio mali i vrlo tesno povezan. Neminovno se
radi o svesti i1 umisljaju, koji se kako dikretno naziru i
koliko su optuzZujuci.

Dakle, optuzeni su imali mogué¢nost da se odmaknu od
navodnih saops$tenja koje -- koja im se pogresno pripisuju. Na
primer, P00154, ali samo saopStenje 59 od brojnih drugih je
onaj od koga su neki optuZeni pokusali da se distanciraju. Za
ostale, kao Sto je g. Krasnigi rekao, nasi -- naSa saopsStenja
i politic¢ke izjave uvek su odrazavale jasno i1 precizno
politic¢ku i nacionalnu platformu. To je P03698 i P01287, gde
se Krasnigi citira da je rekao "mi kao OVK javno osudujemo
predaju oruZzja u svojim communiqueima [kao Sto je prevedeno].
Dokument o kome je u sudnici bilo rec¢i sa tvorcem. To je
P01264, stranice 28677, 28852, stranice transrkipta 16720 do
22.

Mi smo veé u stavu 67 naSeg podneska i o tome smo
govorili proslog ponedelijka, govorili o jasno]j poruci koja
proizilazi iz ovih saopsStenja. Namera je bila i tako su

shvac¢eni da oni prenose opstu politiku glavnog Staba OVK, i
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ovlas¢avaju [sic] -- ovlasSc¢uju mere protiv protivnika. Ni
jedna od tvrdnji odbrane, ukljucuju¢i i onu da pojedinacna
saopstenja nisu govorila o amnestiji, nis3ta od toga ne moZe da
skrajne ove dokaze.

U svakom slucaju, sugestija da Jje odsustvo saopsStenja
glavnog 3taba u kojima se poziva na amnestiju, donekle podriva
dokaze Jje takode nesto $to ne odgovara c¢injenicama. U novembru
1998, pre amnestije proglasSene u zoni Lap, glavni sStab jeste
najavio amnestije za odredene pritvorenike i to je uradilo
putem saopstenja u kojem se naglasilo koliko bi bilo povoljno
za imidz OVK u oc¢ima medunarodne zajednice. To je 1D00047 [kao
Sto je prevedeno].

I na kraju o ovoj temi, odbrana Selimija pogred3no tvrdi,
kada kaze da nisu izvedeni dokazi u odnosu na dogadaje koji se
spominju u saops$tenjima. Na primer, upuéujemo vas na fusnotu
66206 na3eg podneska. Konkretno u vezi ubistva spomenutog u
saopsStenju 28, sto je pokrenula odbrana i pogledajte u tom
smislu POO741ET1, a to je Clanak iz januara 1997, o kome se
opisuje smrt Shehollija 1 ukazuje se da tada jo$ niko nije
preuzeo odgovornost za to ubistvo. Desilo se da saopsStenje 28
u kome se preuzima odgovornost, ¢e biti objavljeno tog istog
dana. Takode, pogledajte P00104, gde je navodni kolaboracio --
spisak kolaboracionista je zaplenjena direktno iz Staba SHIK-a
i tu se takode nalazi Sheholli.

Zatim, napori odbrane da prikazu ulogu g. Zyrapija 1ili

KSC-BC-2020-06 16. februar 2026.



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

KSC-OFFICIAL PUBLIC

Specijalizovana vec¢a Kosova - Osnovni sud

Zavrdne reci (Javna sednica) Strana 101

dokaze, ka -- da su u neskladu sa zajednickim ciljem, ne
prolaze. To Jje jedna varijacija tvrdnje odbrane da ako neko
nije imenovan kao ucesnik UZP-a, nije mogao da zna, niti da
uc¢estvuje u izvrdenju zajednickog cilja. Do -- uz dodatak
lazne tvrdnje da svako ko nije imenovan c¢lan UZP-a, je
konkretno neko ko nije ni bio u udruZenom zloc¢inackom
poduhvatu. Obe stvari imaju za cilj da skrenu paznju sa dokaza
o kriviénoj odgovornosti optuzenih. Ako se sad vratimo na
tvrdnju da uloga i saznanja Zyrapija na neki nac¢in osporavaju
zajednicki cilj, to nije slucaj, Zyrapi nije bio neupoznat sa
krivi¢nim delima ili politikom u odnosu na protivnike. Sto se
ti¢e krivic¢nih dela, setic¢ete se, da je on priznao neke od
njih tokom svog svedocenja. Dakle, vidite transrkipt 17446 do
447, 18229 do 18239 i 18358. Sto se tide drugih, njega su veé
ispitivali i suoc¢ili sa tim za vreme razgovora sa tuzilastvom.
I kao S$to mi kaZemo u nadSem podnesku, u stavu 1434, on bas
nije bio govorljiv po ovim pitanjima, a njegovo poricanije
saznanja nije bas$ bilo verodostojno, imaju¢i u vidu tezinu
dokaza i moraju se razmatrati u kontekstu. Sto se ticge
argumenta da tuzilaStvo trazi od panela da konstatuje da
politika u odnosu na protivnike ne bi bila oc¢igledna nacelniku
Staba. Zyrapi jeste znao za tu politiku. On dosledno svedocli
da 1i je bio opSte poznato da su Albanci bili ubijani, zato
Sto se smatralo da su kolaboracionisti sa Srbima. To je T18257

do 258 i P1358, stranica 6051 i po [kao 3to je prevedeno],
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tvrdio je da je formulacija privremenih propisa, gde se kaze
"svi oni koji su na bilo koje nac¢ine -- ometaju ili sabotiraju
oslobodilac¢ki rat, odraZava njegovo razumevanje o tome kako se
opisuju kolaboracionisti u to vreme. To je P1355. 6. deo
stranice 10 i 11. Kao i sa kriviénim delima o kojima smo
govorili u podnesku -- dakle pripadnici UZP-a su potpuno
otvoreno govorili o ovome sa Zyrapijem, i to bi onda govorilo
u meri -- o meri do koje je bio spreman da bude potpuno
otvoren o svemu tome pred sudom. Treba samo pogledati njegove
dokumente iz tog vremena, kako bi shvatili koliko je njegova
pozicija ranjiva onda i1 sada. Pogledajte na primer 7 -- P75 i
P182, a ovaj posledniji je evidencija razgovora izmedu Rexhepa
Selimija, gde se on spominje kao "ti 'Desetka'". Sto se ticge
angazmana Zyrapija od strane glavnog Staba, vrlo je jasno, da
tu nije bilo bad puno izbora. Bila je potrebna strucénost,
profesionalnih efici [sic] -- oficira da bi se organizovala
vojska, posebno nakon ekspenzija u leto 1998. Kao 3to smo
objasnili ranije nac¢in na koji je glavni Stab na terenu koji
je tesno saradivao, radio do tog trenutka, je bilo nesSto Sto
je Stabu bilo jako tesko, medutim, kao Sto se vidi u citatima
koje smo upravo naveli, dolazak profesionalnih oficira je
nesto sa ¢ime se postupalo sa pazZnjom i kao Sto se vidi u
P1109 1 0022868, radilo se samo nakon Sto je Direkcija za
obavesdtajne poslove njih detaljno proverila. BelesSka Selimija,

gde se izmedu ostalog govori i o izvrsSenju trodnevne
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inspekcije u Nedorimlju, a to je potpisao odrazava slicnu
stvar. Muharremi koji promovi3e profesionalizam i vladu i
govori protiv Fonda za domovinu. MozZzda moZemo da radimo sa
ovom osobom u profesionalnom smislu, ali moramo biti jako
pazljivi. To je 1D33, stranica SPOE00226344. Takode postoji
par tacaka u vezi uloge g. Zyrapija i dokaza. Prvo, odbrana je
htela da naznac¢i ili direktno da kazZe da je Zyrapi vodio
glavni Stab. Dokazi to opovrgavaju. Uloga Zyrapija, barem
tokom 4, 5 meseci od novembra 1998. do aprila 1999, to je
P1356, stranica 5932, se sastojao u nadzoru direkcija sa
konkretnim fokusom na operacijama, ali on je bio potdinjem
komandantu i1 zamenicima komandanata, ukljucujuc¢i 1 Krasnigija
i nije imao nadzornicka -- ke [kao 3to je prevedeno] duZnosti
nad onim koji su referisali direktno komandi, ukljucdujuc¢i i g.
Thaciju i Selimiju. To se vidi ne samo iz dokaza g. Zyrapija,
ve¢ isto tako iz knjige g. Krasnigija izmedu ostalih izvora.
Tokom vremenskog perioda, pre novembra 1998, poglavlije sa
naslovom "ko je vodio OVK", vrlo jasno ne kaZe da je g. Zyrapi
bio taj. Dakle, to je P189-ET1 stranice U0158832 do 8835, a
Sto se tice perioda od novembra 1998, U058878, opisuje se
uloga ¢lanova politic¢ke direkcije, prvo, a onda govori o
opStem sastavu glavnog Staba na slede¢i nac¢in. Na vrhu je bio
komandant zajedno sa dvojicom zamenika, jedan koji se bavio
vojnim operacijama, a drugi logistikom, glavni inspektor i

ured kancelarija komandanta. Onda, nacelnik Staba je nadzirao
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direkcije, takode je postojao policijski bataljon i izvidacki
i logistic¢ki vod. A na sledec¢oj stranici 8880, on c¢ak navodi
da je Zyrapi samo bio v.d. nacelnika staba. Dakle, ova
struktura je potvrdena izmedu ostalog i beleSkama od 12. 1 13.
novembra sa sastanka glavnog Staba. To je 4D11 i P172.
Stranica SPOE00209329. Pod 2, na strani transrkipta 28651 do
28652 1 u podnesku Thacijeve odbrane u stavu 273, Thacijeva
odbrana kaZe, da pose [sic] -- razumno moze zakljucditi da se
Thaci moZe pohvaliti i time $to je obrazovao sud i sto je
naredio -- i1 8to -- i za naredenje koje je izdao Zyrapi 28.
novembra 1998. Najpre, Thaci mora da je bio iznenaden time
koji se ogranic¢io od naredenja od 28. novembra tokom razgovora
koji je vodio sa tuziladtvom. To je P739.5, 3. i 4. strana, 1
P739.7, strana 21 do 24. U svakom slucaju, kao Sto je ranije
bilo izneto, niti naredenje od 28. novembra, niti je vojni sud
imao za cilj da se okonca politika usmerena protiv protivnika
ili njeno sprovodenje. Da bude savrseno jasno, nasuprot
tvrdnjama Thac¢ijeve odbrane, mi nismo ranije izjavili da
naredenje od 28. novembra se nije odnosio na kolaboracioniste.
Ono §to smo mi vrlo jasno rekli, a Sto se vidi na strani
transrkipta 28400 je da citiram "glavni Stab je u svojim

saopsStenjima bio jasan u tome, da smatra da kolaboracionisti

ne potpadaju pod zastitu koju obic¢no imaju civili." Kraj
citata. I centralizovana kontrola koja je bila u su -- biti
[sic] -- [kao Sto je prevedeno] tog naredenja Jje bila problem,
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a ne reSenje kad je re¢ o politici usmereno] protiv
protivnika.

Prelazimo na drugu temu. Thacijeva odbrana tvrdi, da
specijalni rat ili protivnici, Jje bila tema razgovora na svega
dva sastanka glavnog Staba. To je na strani transrkipta 28759.
To nije tacdno. Iako evidencija o sastancima glavnog Staba koju
imamo nije potpuna, na osnovu evidencije koja postoji, vidimo
da je postojao mnogo dosledniji obrazac. Pored sastanaka od
16. avgusta i1 29. decembra 1998, koje odbrana prihvata, takve
reference pronalazimo i izmedu ostalog. Na primer, kada je rec
o sastanku od 23. jula 1998, gde se kaZe da u LDK postoje jake
sklonosti da se unisti REK [sic] -- OVK. To je P643, strana
SPOE00229213. Zatim imamo sastanke od 12 i 13 novembra 1998,
gde se govori o specijalnom ratu u kontekstu obrazovanja
Kosova press. To je u P189, strane U015-884 do 885. Zatim, 20.
decembra 1998, na proSirenom sastanku na kom su bili i
komandanti zona, kada se govorilo o pomo¢i koju bi pruzile
specijalne jedinice u borbi protiv specijalnog rata koji vodi
neprijatelj, bilo je reci o tome na strani u dokazu P228,
strana 3 1 u dokazu P1355.5, strane 14 do 19. Zatim imamo
sastanak od 30. decembra 1998, kada je u glavnom Stabu OVK
bilo rec¢i o tome, da vladu Bukoshija treba proglasiti
izdajnickom i da ¢e ih goniti OVK, ukoliko ne predaju
sredstva. To je P3691.

Sve to je bilo pre nego Sto je Rrustem Mustafa svedocio o
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prosirenju glavnog Staba i sastanku sa komandantom -- jednim
komandantom zone, na kom je bilo rec¢i o kolaboracionistima ili
pak o sastancima izmedu predstavnika glavnog Staba na -- gde
su bili Thac¢i, Selimi i Krasnigi i komandanata zona tokom
poseta, kada su izdata specijalna uputstva o specijalnom ratu
i govorilo se o zatvorenim protivnicima sa odredenim
predstanicima glavnog 3taba. Primer za to su stavovi 75 do 77
naSeg podneska.

Selimijama -- Selimijeva odbrana je priznala da Jje Cesto
korisc¢en izraz specijalni rat, ali je izjavila, da tuzilastvo
nije ukazalo na to, i na koji nac¢in se taj koncept povezuje sa
optuZenima. Medutim, kao 3to vidimo u nasem podnesku, u
stavovima 54 i 55, a o tome smo govorili tokom zavr3ne reci,
vise od jednog optuzZzenog je koristio taj izraz i vrlo je jasno
koje Jje znacenje optuZeni -- koje je znacenje su optuzeni
davali tom izrazu.

Na primer, u stavu 55 na3eg podneska, govorimo o tome da
u novembru 1998, tokom drZavnog praznika Dana zastave,
Krasnigi je konkretno govorio o specijalnom ratu sa kojim je
suoc¢ena OVK iznutra 1 iz spolja i rekao da &itav niz
neprijatelja ima za cil]j da "eliminiSe OVK" iz politickog
zivota 1 nametne prez -- "prezira vredan pacifisticki izbor."

JoS jedan primer, negde 30. oktobra 1998, tokom
pojavljivanja za javnost koju je snimao svedok 4410, Thaci je

govorio o specijalnom ratu koji se vodi protiv OVK, uz pomol
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"autonomistickih elemenata."

Isto tako, Selimi je jasno -- je javno napadao one, koji
se zalazu za mirnodopsko resSenje, kada je u novembru 1998.
godine prvi put govorio i kada se OVK prvi put pojavila u
javnosti. Ti i drugi primeri mogu se nac¢i u stavu 54 naseg
podneska.

Casni sude, pre nego 3to dam red& g. Paceu, hteo bih da se
osvrnem 1 na tri tacke koje se ticdu dokaznog materijala.

Najpre, ZzZeleo bih da dodam nedto sto se tice citata koji
je pruzZen kao -- u odgovoru na pitanje sudije Mettrauxa, u
vezi sa Lahijem Brahimajem. Taj dodatni citat je P889, tako da
je ranije trebalo da kaZem, da je Lahi Brahimaj bio prisutan
na sastanku Staba u Dukadinu, to je P1598, kada su usvojeni
propisi o vojnoj policiji, to je P909 i P927 i gde se kaZe da
vojna policija mora da vodi istragu i1 otkrije sve pojedince
koji saraduju sa neprijateljem i u zoni Dukadin su takode
usvojeni propisi OVK o zivotu 1 radu OVK u podruc¢ju Dukadin,
gde se kaze, da ¢e kolaboracionisti biti pogubljeni.

Pod dva. Iako Selimijeva odbrana kaZe, da niko u sudnici
ne bi trebalo da uspostavlja zakljucke o tome ko ima slican
rukopis a ko nema. Oni su upravo to uradili u stavovima 442 i
445 svog podneska, kao i1 tokom sudenja, strana transrkipta
20025 1 16625. Oni su to izneli, zato Sto suprotno pokusaju da
se kaze da vesStak o tome treba da govori, to su stvari koje se

Jasno vide 1 mogu razmotriti.
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I na kraju, isto kao S$to se pogresno tvrdi da Zyrapi nije
znao za politiku usmerenu protiv neprijatelja, odbrana takode
tvrdi da niko u medunarodnoj zaujednici nije znao za nju.
Zapravo, opSte je bilo poznato da se vrSe krivicéna dela protiv
protivnika. Jedino Sto neki predstavnici medunarodne
zajednice, naroCito oni koji nisu bili na terenu je u kojoj
meri Jje ta politika potekla od rukovodstva OVK i privremene
vlade Kosova.

Cuéete od g. Pacea da su oni znali za ta krivicéna dela,
no za sada, kao primer, samo ¢u re¢i da -- samo ¢u ukazati na
svest o animozitetu 1 odlucénosti u borbi protiv protivnika 1
da je to bilo prisut -- da se to moZe konstatovati na osnovu
dokaza jednog svedoka odbrane koji je govorio o ciljevima
rukovodstva OVK i rekao da su oni bili ti koji su podsticali
oslobodilacki napor. To je 1DW0O08, da su oni hteli da uklone
Ibrahima Rugovu sa polozaja rukovodioca i1 da su oni, a ne LDK
bili ti, koji su Zeleli nezavisnost i1 koji su smatrali da c¢e
oni je podstac¢i [sic] —-- postici.

Sada ¢u dati rec¢ g. Paceu.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Hvala. Izvolite.

G. PACE: [Prevod] Dobar dan.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Izvolite, g. Pace.

G. PACE: [Prevod] Hvala.

Nadovezadu se na mesto gde se zaustavio g. Tieger, a to

su informacije koje su bile poznate predstavnicima medunarodne
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zajednice 1 one koje nisu bile poznate. VisSe medunarodnih
svedoka koji su svedoc¢ili u ovom predmetu su bili svedoci g.
Thacija. Kako bi se pobile dobro utemeljene tvrdnje u pogledu
ogranic¢enja saznanja tih svedoka odbrane, proSle nedelije
branilac g. Thac¢ija je rekao da su oni vrlo dobro bili
upoznati tokom sukoba uz sve javne izjave, deklaracije 1
saoptd$enja. Ta tvrdnja ne odgovara onome Sto mozemo videti iz
spisa predmeta.

Na primer, Wesley Clark je izjavio da se ne sec¢a da je
video i1 jedan dokument OVK. To je na stranama 28160 i 28170.

Paul Williams je rekao da pre Rambujea nije video ni
jedan dokument niti saopStenje OVK. To je na strani 26890.

John Duncan je rekao da je video "puno saop$tenja OVK,"
ali nije video ni jedno saopstenje koje se ticalo pogubljenija
kolaboracionista 1 izdajica naroda. To je na stranama 27136 1
27137. Drugi svedoci odbrane poput Jamesa Rubina, su
jednostavno rekli da su saopStenja OVK i javne izjave ¢l --
pripadnika OVK bile "manipulacije" i "propaganda." To je na
stranama transrkipta 26781 i 26799.

Vidimo da u spisu predmeta ima jako puno dokumenata
informacija kojima svedoci odbrane nisu imali pristup ili su
mogli imati pristup, ali ih nisu razmatrali, ili su
jednostavno ih ignorisali i1 odbacili.

Medutim, suprotno onome Sto je izjavio branilac g.

Thacija prosSle nedelje, cak i1 iako su imali ograniceni pristup
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i u ogranic¢enoj meri bili upoznati u relevantne informacije,
neki medunarodni svedoci koje je odbrana pozvala, jesu videli
da se uzimaju na metu protivnicu. Molim da pogledamo slajd 1 i
ovaj svi slajdovi danas mogu da se emituju za javnost.

Svedok odbrane James Covey je pogledao odlomak koji sada
vidite na ekranu, a to je P04502. To je izvesta]j americkog
State Department-a za 1998. koji je objavljen u februaru 1999.
Vidimo, da se u ovom odlomku govori o tome da su pripadnici
OVK izmedu ostalog izvr3ili ubistva, da su odgovorni za
nestanke, da su oteli i zatvarali pripadnike srpke policiije,
kao i srpske i albanske civile, za koje se sumnja da su
lojalni vladi Srbije. Takode se tu govori o tome da su
pripadnici OVK u nekim izolovanim pojedinim slucajevima,
sudili osumnjic¢enima, a da nije postojao valjan sudski
postupak 1 da ima kredibilnih izveStaja o tome da su
pripadnici OVK mucili.

Pogledajmo sada slajd broj 2.

Dok c¢ekamo da se prikaze slajd, mogu vam rec¢i, da ¢emo
videti kako svedok odbrane Covey, evo sad vidimo -- vidimo
kako je svedok Covey odgovorio kada je upitan, da 1i odlomak
iza [sic] -- iz izvesStaja koji smo upravo videli je poput
izvesStaja u koje je imao uvid. I kao 3to ovde vidite, na
strani 27576, Covey je rekao da prakse opisane u tom pasusu iz
P4502 su bile opSte poznate, 1 da su na neki nac¢in svi znali
za njih.
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James Rubin vam je rekao, da Jje znao za taj isti odlomak
iz P4502 1 da je ocekivao da se u takvom izveStaju navode
takve informacije. To je na strani 26652.

Slajd nam vise nije potreban.

Branilac g. Thag¢ija je takode govorio o svedocenju Paula
vilijama, koji je rekao da niko u Kontakt grupi nikada nije
pominjao Thag¢ija i da on treba da preduzme nesto u pogledu
krivic¢nih dela koje vrSe pripadnici OVK. Imate ovde jako puno
dokaza koje iznose, odn. svedoci odbrane, koje valja
razmotriti.

Na primer, Christopher Hill je upitan da li na sastanku
sa Hashimom Thac¢ijem i drugima u Dragobilju u novembru 1998,
je bilo re¢i o tome da OVK otima i zatvara ljude, a on je
rekao, da ako pogledate razlicite aktivnosti OVK, ako
razgovarate o razlic¢itim aktivnostima OVK, onda govorite i o
ubistvima i otmicama.

Hill je takode rekao, da iako se ne sec¢a ovog pitanja
zatvorenih lica i da je o njemu bilo rec¢i na sastanku u
novembru 1998, uopsteno govoreci, jeste bilo reé¢i o zatvorenim
licima. To je na strani 27692.

A Hill nije jedini svedok odbrane koji ima neSto
relevantno da kaZe o tome.

James Rubin je izjavio, da od 1997. Godine [kao Sto je
prevedeno], vlasti Sjedinjenih Drzava su bile zabrinute ili

osudivale krivicna dela koja su navodno izvrsili pripadnici
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OVK, a Sto ne bi uradili da nisu imali izvestaj o tome koji su
bili dovoljno kredibilni da izazovu zabrinutost.

Rabi [sic] -- Rubin je izjavio da u izjavi za Stampu iz
avgusta 1998, je rekao da su Sjedinjene DrZave bile veoma
zabrinute zbog teroristickih aktivnosti na Kosovu i politickih
ubistava iz 1997.

Rubin je izjavio da do 1998, pripadnici OVK su ubijali
ponekad civilne radnike, kao i1 pripadnike srpske policije. I
Rubin je potvrdio, kao Sto mozemo i da Cujemo da je on izjavio
na video snimku P4487, Rubin je rekao BBC-ju, da su pripadnici
OVK ubijali postare ili srpske civile i1 to hladnokrvno.

Rubin je rekao, da nije imao razloga zasto bi osporavao
sadrzaj dokaza P4488. Tu imamo izjavu od 9. marta 1998, koju
je dala gda Albright, na sastanku Kontakt grupe --
ministarskom sastanku Kontakt grupe u vezi sa Kosovom.
Albright je izjavila da Sjedinjene DrzZzave nemaju saosecanja za
-—- sa OVK koja sudi i pogubljuje etnic¢ke Srbe i Albance koji
koj se ne dopadaiju.

Rubin je izjavio 1998. 1 1999, da se u medunarodnim
medijima objavljivalo i iznosile su se kredibilne tvrdnje, o
tome da pripadnici OVK vrse krivicna dela.

Rubin je priznao da u januaru 1999, Jje pozvao obe strane
da puste zatvorena lica, prestanu sa zatvaranjem i da humano
postupaju sa zatvorenicima.

Relevantni deo svedoc¢enja Rubina na stranama 26642 do
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26649 1 na strani 26653.

Tuzilastvo je pozvalo medunarodne svedoke, a i brojni
izvesStaji -- medunarodni izvestaji pokazuju da se znalo da
pripadnici OVK vr3e krivic¢na dela i da vrSe krivicéna dela u
vezi sa kolaboracionistima.

Ja vas upucéujem na strani transrkipta 10529 do 10530 i na
dokaz P4059, strana 11668 [kao Sto je prevedeno].

Jasno Jje, da su obe strane pozvale medunarodne svedoke
koji su govorili o kriviénim delima koji su izvr$ili
pripadnici OVK 1 da svi koji su Zeleli tome da posvete paznju
su u to imali uvid.

Sada ¢u se osvrnuti na jedan aspekt ovog predmeta, u vezi
sa kojim izgleda da barem delimic¢no postoji slaganje medu
stranama u postupku, a to je Cinjenica da je do nekih
zatvaranja iz optuZnice zaista 1 do$lo. Uza sve to, postoje i
brojne tacke, u vezi sa kojima se strane u postupku s tim u
vezi ne slaZu.

U svojo]j usmeno] argumentaciji, branilac g. Thag¢ija, nije
potkrepio svoju tvrdnju da su dvojica srpskih novinara koji su
pripadnici OVK zadrzali 1998. godine u Sedlarima i na drugim
lokacijama bili borci ¢ak po rec¢ima samog branioca, postoje
samo informacije koje ukazuju na to, da je jedan od dvojice
novinarara.

Svedok 4828, navodno bio povezan sa srpskim paravojnim

organima, pre nego Sto je uhaps [sic] -- uhapS$Sen. To znaci, da
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nema nic¢ega u izjasnjenju branioca, niti u dokazima, Sto bi
pokazalo, da je postojao legitimni osnov za hapSenje drugog
novinara. Medutim, u svojo]j argumentaciji, branilac nije uspeo
da da legitimne razloge ni za lisSenje slobode svedoka 4828.
Konkretno, nema dokaza, da Jje Thagcijeva odbrana raspolagala
informacijama o svedoku 04828, a koji bi ukazali na to, da je
OVK imala neke informacije na osnovu kojih bi njegovo
hap3enje, zatvaranje i1 zlostavljanje bilo legitimno odbrana ne
moze da se oslanja na informacije koje su pribavljene posle
hap3enja i1ili zatvaranja, kako bi retroaktivno legitimisala tre
[sic] radnje.

Imamo 1 dokazni predmet P00586 [kao Sto je prevedeno]. To
je saopsStenije za Stampu vojne policije iz novembra 90 -- iz
oktobra 1998. godine, koja je znac¢ajna u tom pogledu. Premda
se tu uzgred pominju dvojica novinara, koji su mozZda
uc¢estvovala u Spijuniraniju, ne kaZe se niSta o tome da su
jedan 11i drugi bili upletene u ratne zlocine.

U tom saopsStenju za Stampu se dops3t [sic] -- dosta
opSirno iznose stanovniStva OVK i govori se o tome da su oni
bili provladini novinari koji su pisali protiv Albanaca, no to
ne znac¢i da je njihovo lisSenje slobode bilo nuzno.

U dokazu P00378, reprodukuje se saopstenje za Stampu koji
je izdao vojni sud iz direkcije za pravne poslove OVK 1.
novembra 1998. godine, ni tu se ne pominje da je jedan od

dvojice novinara bio upleten u ratne zlocline.
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Takode, treba imati na umu to, da pripadnici OVK nikada
nisu pitali druga lica koja su bila zatvorena za 04828, o tome
da 1i je 04828 zaista prethodno ucestvovao u oruZanom sukobu.
Zatvorenici koji su bili zajedno sa njim, nisu znali nista o
takvim navodima, niti je on ikada o tome govorio drugim
ljudima sa kojima je bila zatocena [kao 3to je prevedeno].
Osvréem se ovde na stranice zapisnika 8613 1 8614.

Osim toga, Fred Abrahams je posvedocio, da se sastao sa
Hashimom Thac¢ijem i Fatmir Limajem i da je njim [sic] -- s
njima razgovarao o liSenje slobode dvojice novinara, a da tom
prilikom ni Thac¢i ni Limaj nisu pomenuli, da se sumnjalo da je
jedan od tih novinara upleten u kaZnjive aktivnosti, u Srpskoj
republici Krajini, ili u Bosni, 1991. ili 1992. godine. To je
stranica zapisnika 7570.

Izmedu ostalih relevantnih dokaza, pozivam vas da
pogledate P93, u kojoj se prikazuje pudtanje na slobodu te
dvojice zatvorenika. U pitanju je video snimak u kojem cete
videti kako ih William Walker pominje kao novinare, 1
naglasava potrebu da se novinari zasStite.

U vezi sa istom tom dvojicom zatvorenih novinara,
branilac g. Thacija je izjavio da "nije neuobicajeno to, Sto
njih dvojica nisu izvedeni pred sudiju." Branilac je zatim
pokazao slajd 186 i izjavio "OVK nije bila u polozaju da se
usredsredi na stvaranje ustanova, koji bi se postarali za

ispravni valjani proces na leto i u jesen 1998. godine."
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Medutim, u kontekstu lisavanja slobode koje su vrsili
pripadnici OVK, svakako tac¢no je da nije bilo ni uobicajeno da
se zatvorenici izvedu pred sudiju.

Argumentacija branioca 1 pravni izvodi na koje se on
poziva, ne skrecu paznju sa javnosti, a to je da su lica
liSena slobode -- nikada nisu izvodena pred sudiju ili pred
nadlezni organ, jer to predstavlja krSenje osnovnih
proceduralnih garancija na koje su imali pravo. Zbog toga je
njihovo zatvaranje bilo proizvoljno. Pozivam se na
drugostepenu presudu u predmetu Shala, stavovi 260, 261 i 265,
gde je i takav stav potvrdilo i drugostepeno vrece [sic].

Da pogledamo sada slajd 3.

U tom slajdu se reprodukuje sadrzZina slajda Thacijeve
odbrane 168. Molim vas da pogledate ovo sto je uokvireno u
prvoj kutiji i na slajdu. Tu piSe:

"...U dodatnom protokolu II se priznaje da moraju da se
postuju odredeni uslovi zatvaranja, odn. da strana koja lisava
ljude slobode, mora te uslove da postuje 2u granicama svojih
moguénosti."'"

Naglasava se "u granicama svojih mogué¢nosti." Od kljucnog
je znacaja ovde, da se poStuju odredbe iz ¢lana 5(2). da
pogledamo slajd 4.

Kao S8to vidite na ovom slajdu, ovde ne govorimo o
odredbama koje inace smatramo osnovnim proceduralnim

garancijama, ovo su vrlo konkretne odredbe koje su prikazane
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sada na ekranu, 1 koje su povezane sa ¢lanom 5.1. dodatnog
protokola II. Tu je na primer obaveza da se obezbedi hrana i
pitka [kao Sto je prevedeno] voda.

Takode se pomiju i1 odredbe iz ¢lana 4 dodatnog protokola
II, koje se opet pa pozivaju na ¢lan 5(1) tu se podstice na
humano postupanje u svim okolnostima. Te odredbe nisu
opcionalne. One u svim okolnostima moraju da se posStuju.

Kao Sto sam pomenuo nes3to ranije, nema legitimnog osnova
da se tvrdi da nekako pripadnici OVK nisu imali obavezu da
postuju te odredbe, kada su l1llisSavali ta lica slobode i da
nisu bili u obavezi, da ih 'promptno' [sic] -- [kao Sto je
prevedeno] izvedu pred sudiju i1ili drugi nadleZni organ.

MoZemo sada da uklonimo ovaj slajd sa ekrana.

Zatvaranje dvojice novinara, nije jedino lidenje lica
slobode o kojima je govorio branilac g. Tha¢ija u neuspelim
pokud3ajima da legitimisSe takve radnje. U svojoj usmenoj
argumentaciji prosle nedelje, Thacijeva odbrana je pokuSala
takode da legitimiSe liSenje slobode, parlamentarne delegacije
u Qirezu i1 u tome nije uspela. Iz istih razloga u kojima je u
tome neuspedna i u svom zavrdnom podnesku, a i u samom
razgovoru koji Jje Thag¢i vodio sa predstavnicima tuziladtva --
zastupnicima tuzilaStva. O tome sam ve¢ govorio proSle
nedelje.

Tokom iznoSenja usmene argumentacije, branilac g. Thacija

izneo je tvrdnju, da je OVK imala vojne razloge da zaustavi i
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ispituje ¢lanove delegacije u Qirezu. On je prikazao slajd sa
odlomkom iz iskaza jednog svedoka koji je rekao, da je tacno,
da su pripadnici OVK smatrali da je neko doSao u Qirem [sic] -
- Qirez, da bi se zalagao za razoruzavanje. Taj isti slajd je
pokazao kako jedan svedok kaZe, da ne mozZze da iskljuci
moguénost da je neko iz dlegacije doista i pominjao
razoruzavanje.

Medutim, ¢ak i da se neko zalagao za razoruzavanje iz te
delegacije, to ne znac¢i da je ispunjen minimalni uslov sa
lisenje slobode, a to je uslov apsolutne nuZde. Teza da Jjedna
oruzana grupa moze da 1isi slobode bilo kog civila koji se
zalaZe za miroljubivi otpor, umesto oruZanog otpora Jje opasna
i to takode pravno nije utemeljeno.

Drugo, to ako je jedan ¢lan delegacije o neko]j temi
govorio drugom c¢lanu delegacije, to nikako ne opravdava
hapsSenje ¢itave delegacije.

Trece, kao sto je sluc¢aj i sa drugim kriviénim delima iz
optuZnice, cak i ukoliko je postojao legitimni razlog za
njihovo prvobitno lisenje slobode, ne postoji nikakvo pravno
obrazlozenje za zlostavljanje zatvorenika. O tome ¢u govoriti
opS$irniji nesSto kasnije.

Dalje, pripadnici OVK, c¢uli smo argumente da cClanovi
delegacije nisu obavestili pripadnike OVK o nameri da dodu u
tu posetu. Medutim, ni to ne ispunjava uslov apsolutne

nuznosti koji bi opravdao hapsSenje Clanova delegacije,
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suprotno onome 3to je branilac izjavio. Pripadnici OVK nisu
legitinmo mogli da uhapse ¢lanove delegacije na osnovu toga
Sto ih ovi prethodno nisu obavestili o svojoj poseti, Jjer kao
Sto je i sam branilac rekao na stranici zapisnika 28635, ovoga
jeste dozvolila delegacija da ude u Qirez i da se obradi
stanovnistvu.

Dalje, kada se valjano razmotri, dokazi o ovome predmeti
pokazuju da su ciljevi delegacije uhap3ene u Qirezu, bili
zapravo humanitarne prirode. MoZemo navesti nekoliko stranica
iz iskaza vise svedoka da bismo to potkrepili. Vi ste takode,
¢asni sude, saslu$Sali iskaz drugih svedoka, koji su govorili o
tome da je cilj delegacije bio da dodu u Qirez i da ode u
ogranak humanitarne organizacije Majka Tereza. Oni su se
zaista 1 sastali sa predstavnikom te organizacije, kako bi
razgovarali o potrebama izbeglica. To je dokazni predmet
P3801, stranica koja se zavrSava brojem 446 i P687, stranice
21 1 22.

Casni sude, takode vam je poznato, da je u oc¢ima OVK, da
su neke organizacije bile problematic¢ne, a to vazi konkretno
za humanitarnu organizaciju Majka Tereza, koja je Jje bila
bliska ciljevima stranke LDK.

Takode vam je poznato, kako su pripadnici OVK postupali
prema drugim pojedincima koji su radili sa tom organizacijom u
razlic¢itim vremenskim periodima tokom sukoba. Povezivam [sic]

vas da pogledate s tim u vezi stavove 1080 do 1093 nasSeg
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podneska. Da se sada osvrnemo na zlostavljanje &¢lanova
delegacije u Qirezu.

U svom usmenom izjasnjenju, Thac¢ijeva odbrana je govoreci
o tom zlostavljanju, ponovo prenebregla sve relevantne dokaze.
Na primer, imamo dokaz P681. To je jedno potpisano pismo 4.
septembra 2001. godine u kojoj svedok -- u kojoj svedok 3825
kaze, s su Clanovi delegacije udarani i Sutirani i1 da su bez
milosti prebijani vu [sic] -- drvenim motkama i da su shodno
tome, Sestorica njih pretrpeli po -- povrede. U tom istom
pismu, dati svedok objasSnjava da, tokom konferencije za Stampu
koja je neposredno posle toga prisustvovala, uopSte nije mogla
da govori, zbog nasilja kojem je on bio podvrgnut zajedno sa
drugima jer nije hteo da svoj zivot izlaZe trajnom riziku.

Ta konferencija za Stampu je snimljena u dokaznom
predmetu P321.

Suprotno od argumentaciji Thacijeve odbrane, tuzilasdtvo
se Jjeste pozvalo na dokaze P321 u svom podnesku. Na primer, to
smo uc¢inili u fusnoti 3845, kako bismo potkrepili tvrdnju, da
je delegacija imala humanitarne ciljeve. To Jje ned3to Sto se
konkretno kazZe u video snimku koji sam malocas spomenuo. Tu
izjavu iznosi svedok 3825.

Taj svedok nije tu izjavu da su ¢lanovi delegacije
pretuc¢eni izneo samo 2001. godine. U dokaznom predmetu P680, a
to je evidencija o razgovoru koji je vodio sa EULEX-om 2014.

godine, pre nego 3to je svedoCio u sudnici, isti svedok takode
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je rekao da su pripadnici OVK pretukli 6 zatvorenika pesnicama
i drvenim motkama.

Tokom tog istog svedoecCenja u fazi pretpretresnog
podneska, poSto je izneo imena svih ¢lanova delegacije koji su
pretuc¢eni ukljucujuci 1 svoje vlastito ime, svedok je izjavio
je da kada se vratio, je traZio da ga neko fotografise i
pokazao je tokom tog razgovora svoju vlastitu fotografiju.
Objasnio je da je fotografija snimljena dva ili tri dana posto
je premlacen. Govorec¢i o toj fotografiji, rekao je "Zeleo bih
da misija EULEX-a nekoga pozove na odgovornost, zbog toga Sto
se meni dogodilo"™ i dodao je, "u poslednjih 16 godina, nosim
ovu fotografiju sa sobom, zato 3to ja nisam zasluZzio da mi se
tako nesSto dogodi."

Casni sude, takode imate iskaz svedoka 4147, koji je
razgovarao sa svedokom 3825, dan ili dva po pustanju na
slobodu ovog prethodnog. Svedok 3825 mu je rekao da su c¢lanovi
delegacije pretuceni. Kada je svedok 4147 odvojeno razgovarao
sa jednim drugim ¢lanom delegacije neposredno poSto je ovaj
pudten na slobodu, on je rekao svedoku 4147, da je "pretucen."
Pozivam se na dokazni predmet P1066, stavove 108, 109 i
stranice zapisnika 13543 do 13545, 13965 do 13966.

Casni sude, setiéete se da je svedok 3825 rekao tuZiocu
koji ga je ispitivao o ovom predmetu.

"Imam vrlo bolna sec¢anja kojima vi moZda necete

poverovati, ali sada kada mi pominjete to kako su me pretukli,
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ponovo unisStavate moj Zivot i ugrozavate ga."
To su stranice zapisnika 9370 i 9371.

Ranije izjave svedoka 3825 usvojene su u dokaze po

pravilu 143 iz dobrih razloga. To ¢ete i sami moc¢i da wvidite,

kada pogledate kako je on kasnije pokuSao da se distancira od

toga 3to je izjavio u prethodnim izjavama.

Ostali ¢lanovi delegacije u Qirezu, takode su svedoc¢ili o

tome da su pretucdeni. Primera radi. Pogledajte dokazni predmet

P678. Stranice koje se zavr3Savaju brojevima 24, 27, kao 1 jo$s

neke druge dokazne predmete [kao Sto je prevedeno].

Tokom svog izjasnjenja prosSle nedelje, pomenuo sam, da je

Hashim Thag¢i priznao da je znao da su ti zatvorenici bili

pretuceni. Nec¢u se sad ponavljati sa istim argumentima, ali to

je svakako relevantno za ovo pitanje.

Pre nego Sto se -- predem na svoje poslednje argumente,

da se osvrnem i na usmenu argumentaciju g. Selimija u vezi sa

Qirezom.

Mi smo jasno izneli optuZbe u vezi sa time na koji nacin

je Rexhep Selimi bio upleé¢en [sic] -- upleten u dogadaje u
Qirezu. Mi svoje optuzbe s tim u vezi nismo povukli, a sve
relevantne dokaze smo sazeto izneli u svom podnesku.
Koliko shvatam, pauza -- pauzu ¢emo imati u 15:30h. Ja
bih mogao do tada da zavrsim, i1ili nesto kasnije?
PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] [nije ukljucio

mikrofon].
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MoZda mi treba jos sedam ili deset minuta.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] [nije ukljucio

mikrofon].

G. PACE: [Prevod] Hvala, c¢asni sude.

U poslednjem delu svog izlaganja dota [sic] -- dot [sic]
-— dotac¢ic¢uce [sic] -- doda [ispravka prevodioca] obradicu

jednu temu u vezi sa kojom su 1 tuzilasStvo i odbrana saglasni
u ovo]j fazi postupa [sic], a to je da panel mora dokazi da
razmotri u celosti. To je na primer pomenuo branilac g.
Veselija prosle nedelje.

Jedan od mnogih primera koji objasnjavaju zbog c¢ega je
neophodno da se dokazi sagledaju na taj nacin, Jjeste
izjasSnjenje gospodin -- odbrane g. Thac¢ija u vezi sa time, da
1li je Thaci imao kontrolu nad javnim saopsStenjima OVK,
stranica zapisnika 28614. S tim u vezi, pozivam vas da
pogledate stav 168 nad3eg podneska, u kojem mi jasno iznosimo
nadu tezu s tim u vezi. Mi kazemo izmedu ostalog, da Jje
direkcija za informacije u glavnom Stabu, ukljucujuc¢i i g.
Thacija lic¢no, vrsSila znatan stepen kontrole nad saopStenjima
za Jjavnost.

Izmedu ostalog, oni su kontrolisali nacin, nad koji
komandati OVK daju intervjue sredstvima javnog informisanija.
Takode smo izneli tvrdniju, da je g. Thaci pokuSao da izvrsi
uticaj na to kako se izvestava o OVK u Stampi.

U svom izjasnjenju od srede, branilac g. Thag¢ija je
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prenebregao na primer naredenje glavnog Staba P879 1 neke
druge dokaze koje navodimo u svom podnesku, kao 1 dokaze i
iskaze na koje je ukazao g. Quick u ponedeljak, a ti dokazi
pokazuju, kako se putem ovog naredenja pripadnicima OVK
zabranjivalo da razgovaraju sa predstavnicima Stampe bez
odobrenja glavnog Staba. Takode je jasno da Jje to naredenje
doista bilo i1 sprovedeno u delo.

Branilac g. Thac¢ija se pre svega koncentrisao na dokaze o
kontaktima izmedu Nauma [sic] -- [kao 3to je prevedeno] Mali
[sic] -- Malokua i Hashima Thac¢ija. Mi smo se i1 na to osvrnuli
u nasem podnesku, pored ovog naredenja glavnog Staba koji sam
malocas pomenuo.

Maloku je posvedocCio, da je u decembru 1998. godine
pozvat [sic] -- pozvan u kancelariju Jakupa Krasnigija, kako
bi razgovarao sa g. Thagcijem putem satelitskog telefona.
Branilac g. Thac¢ija ispravno vam je rekao, da je tokom tog
poziva, g. Thag¢i rekao Malokuu, da ne razgovara sa sredstvima
javnog informisanja 1 da Jje Maloku posvedocdio da je posle toga
nastavljao da daje intervjue. Branilac je zatim izjavio da vedé
na osnovu tog malokuovog iskaza mozZe razumno da se zakljucdi,
da Thaci nije bio kadar da kontroliSe Sta vojnici OVK rade,
odn. govore 1ili ne govore na terenu.

Medutim, on time pogresSno predstavlja naSe tvrdnje s tim
u vezi.

Drugo, on ne prenebregava izuzetno relevantne dokaze. Vi
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¢asni sude, ne treba samo da gledate Sta je Maloku rekao s tim
u vezi.

Treba da pogledate 3ta je Maloku izjavio, ali treba i
njegov iskaz pogledati u celini i1 kada to uc¢inite, videcete da
njegov iskaz potrepljuje [sic] -- optuzbe tuzZzilastva koja se
osnose na ovlasé¢enja g. Thacija i na njegove pokuSaje da utice
na to kako se OVK izveStava u Stampi. Konkretno, Maloku Jje
posvedocio da je Hashim Thag¢i jedini u OVK njemu ikada ista
rekao o tome, da 1li treba ili ne treba da daje intervijue u
novinama. Strana zapisnika 25811.

Imamo Jjedan sluc¢aj u koji je upleten Maloku. Dogada]j se
odigrao neposredno posle tog telefonskog razgovora sa g.
Thacijem iz decembra 1998. godine, a i to je relevantno za ovu
situaciju. Tokom razgovora izmedu novinara i Malokua 18.
Jjanuara 1999, novinar je pitao Malokua, da mu da informacije o
zarobljenim vojnicima. Maloku je rekao novinaru da ne moZe da
se i1izjasnjava, Jjer ne zna kakav je stav glavnog Staba. U vezi
sa tim pozivom, Maloku je posvedocio sledece:

"Ja nisam imao ovlasé¢enja da dajem informacije u ime
glavnog Staba."

Takode je rekao:

"Ja nisam bio u poloZaju da dajem takve informacije, jer
nisam imao pravo niti nadleZnosti da dajem informacije u ime
glavnog 3taba i to je to.

Pogledajte dokazni predmet P2094, strana 11605.
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Poziv g. Thag¢ija Malokuu iz decembra 1998. godine, takode
je oCigledno je imao taj -- to nameravano dejstvo. Malokuovi
kontakti sa nov -- kontakt sa novinarom iz januara 1999.
pokazuju da se on pridrzavaju naredenja glavnog Staba P879,
$to sam ranije pomenuo.

Dokazi su takode u jasnom kontrakstu [sic] -- u odnosu na
izjasSnjenja branioca g. Thag¢ija, ranije, $to je na strani,
odn. u vezi sa dokumentom P879.

Na primer u P851.1 iznosi se neSto 3to ne ide u prilog
Krasni¢ijevoj argumentaciji. U ovom intervijuu iz avgusta 1998.
godine za Zeri i Kosoves, prve recCi koje je izgovorio Sylejman
Selimi glasile su:

"Hoc¢u na pocetku da kaZem da dajem ovaj interviju sa
odobrenjem direkcije za informativne poslove glavnog 3taba
OVK.

Casni sude, hvala. G. Quick ¢e vam se sledec¢i obratiti
posle pauze, ukoliko budemo imali pauzu.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Napravié¢emo kratku
pauzu od deset minuta. Molim vas da se vratite na svoja mesta
za deset minuta, a do tada prekidamo sa radom.

-—— Prekid u 15:31h
—-—- Nastavak sa radom u 15:41h

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Pre nego $to

zaboravim, hteo bih da podsetim odbranu da ako je moguce,

dostavite u pismeno]j formi izjave svojih klijenata i da ih
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dostavite prevodiocima, ne sutra, nego u sredu, jer ¢e to biti
od velike pomo¢i i znam da ¢e nam biti zahvalni.

Nastavljamo. G. Quick imate rec¢. Izvolite.

G. QUICK: [Prevod] Hvala. c¢asni sude

Dobar dan. Ja ¢u govoriti o nekoliko odvojenih pitanja
povezanih sa OVK i struktirama privremene vlade koja proisticu
iz zavrsnih rec¢i odbrane.

Moj kolega je upravo govorio o tome da Jje Thac¢i nadgledao
izdavanje saopStenja za javnost i informacija OVK. U vezi sa
jednim sliénim pitanjem tokom zavrdnih rec¢i, Thacijeva odbrana
je iznela da nema uverljivih dokaza da je Hashim Thaci ikada
bio lider ili da je bio na cCelu bilo koje direkcije OVK pre
novembra 1998. godine. To je strana transrkipta 28615. Ta
tvrdnja je pogresSna. Dokazi iz viSestrukih izvora, pokazuju da
je najmanje od Jjuna 1998. godine, Thac¢i bio na ¢elu direkcije
za informativne poslove, kao Sto je bio i1 na ¢elu funkcionalne
direkcije za politicke poslove od tog istog trenutka o cemu
smo govorili o naSem podnesku i zavrSnim recima.

Jakup Krasnigi, Rexhep Selimi obojica su potvrdili
Thacijevu ulogu kao nacelnika direkcije za informativne
poslove, a to je potvrdio 1 Bislim Zyrapi. Kada je branilac
direktno pitao da 1li je Thac¢i bio na ¢elu direkcije za medije
i odnose sa javno$¢u u junu 1998. godine, Zyrapi je posvedocdio
da je to bilo tako. Strana transrkipta 17548. Zyrapi je

upotrebio formulaciju direkcija za medije i odnose sa
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javnos$éu, a povremeno je u svojim prethodnim izjavama,
upotrebljavao izjavu Direkcija za informativne poslove, kao i
tokom svog svedocenja. Na primer, na strnama transrkipta 17397
do 9, gde pominje i jednu i drugu formmulaciju.

Drugi dokazi takode potvrduju da su takvi nazivi bili
koriséeni naizmenic¢no, a da su se odnosili na jednu te istu
direkciju za informativne poslove P1138 pominje direkciju za
informacije 1 medije, a P761.7 ET na stranama 17 1 18, kao 1
dokument P01352, pominju direkciju za ja -- informacije za
javnost.

Ima vise saopsStenja direkcije za informativne poslove u
kojima se izric¢ito kaZe da su izdati radi informisanja
javnosti ili za medije.

Prelazim sada na Selimijevu ulogu generalnog inspektora.

Odbrana tvrdi da on nije imao ovlaséenja po disciplinskim
propisima, dokument P715, niti bilo kom -- kojim drugim --
bilo kojim drugim formalnim dokumentom, da on sam sprovodi
disciplinske mere. Strnaa je 28829 do 30 transrkipta. Time se
zanemaruje da se disciplinski propisi generalno koriste tako
Sto pretpostavlijenima daju ovlaSéenja da sprovode disciplinske
mere. Osim toga, Bislim Zyrapi se slozZio sa pitanjima odbrane
u vezl sa ovlasc¢enjima Selimija da sprovodi disciplinu u
skladu sa disciplinskim propisima, a takode je posvedoc¢io da
je on kao generalni inspektor, imao ovlaséenja da vrsi

kontrolu. Strana P17949.
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To se uklapa sa ulogom vezanom za nadgledanje koje je
Selimi imao u odnosu na organizaciju OVK, a to je izraZeno u
dokazima koje pominjemo u nasem podnesku, kao i u dokumentu o
koncepciji inspekcije glavnog Staba koji sam pokazao proSle
nedelje. 3D27. Tu se konkretno trazi da se utvrde slabosti i
da se na osnovu direktiva one odmah uklone.

U nekoliko trenutaka tokom zavrSnih reci, odbrana je
iznela nepotkrepljene argumente u vezi sa obavesStenjem, kako
bi vas zavela na pogresSan put kad je re¢ o dokazima, kao Sto
su to uc¢inili u svojim podnescima. Na primer, tuzilastvo ne
tvrdi prvi put da je LDK imala dobar razlog da bojkotuje
privremenu vladu. Kao Sto Thagijeva odbrana tvrdi, na strani
28613.

U tuzila -- u pretpretresnom podnesku tuzilastva, u
stavovima 60 do 62, tuzilastvo je utvrdilo da je doslo do
eskalacije napada na LDK, u periodu koji je predstojao
pregovorima u Rambujeu, a u stavovima 63 do 69 pretpretresnog
podneska, izneti su kontinuirani napadi OVK 1 privremene
vlade, odn. na njihova javna saopsStenja, posSto je ta
privremena vlada bila formirana i objavljeno njeno —--
objavljen njen sastav.

I tuzilastvo i odbrana, odn. preko svojih svedoka,
ispitani su o naporima OVK i privremene vlade u prolec¢e i leto
1999. godine, da konsoliduju kontrolu i da iskljucde Rugovu i

ILDK iz wvlasti. I tu nema nic¢eg nepravicnog.
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Odbrana kazZe, da je kljuc¢na stvar u tome da je "g. Thaci
imao nameru da na svrsishodan nac¢in ukljuc¢i LDK u politicki
rad tokom prolec¢a i leta 1999. godina." Strana 28614. Oni se
oslanjaju na stav 25 svog podneska, gde se daje unakrsna
referenca na drugi stav njihovog sopstvenog podneska. Na
primer, 1D168, strana DHT04022. To je jedan dokument -- to
internom briefingu od 12. maja 1999. godine, gde Jje odlomak iz
intervjua za Kosovo Press koji je Hashim Thag¢i dao 11. maja
1999. godine, odn. prethodnog dana. U tom odlomku, Thaci
poziva LDK da posStuje sporazum i da se pridruzi privremeno]
vliadi.

Medutim, to nije sve ono Sto je on rekao. Celoviti
intervju je u dokumentu P813-ET.24. Tamo moZete takode da
vidite da je osudio Bukoshija da sabotira. Rat optuzuje Rugovu
za politic¢ku i medunarodnu neodgovornost i da poziva javnost
da se distancira i1 da ignorise ono Sto on opisuje kao
mafijadko-komunisticku kliku koju predvode Bukoshi i njegovi
plac¢enici. To ne predstavlja svrsishodno ukljucivanje.

Kao sto je navedeno u stavovima 36 do 38 podneska
tuzilastva, Thaci, Krasnigi, glavni Stab i privremena vlada,
nastavili su da napadaju Rugovu, Bukoshija i LDK, zahtevajuci
u isto vreme lojalnost, odn. priznavanje glavnog Staba i
privremene vlade koju bi predvodio Hashim Thacgi.

Dakle, sve tvrdnje u vezi sa inkluzijom, njihovim

ukljucivanjem, ne treba vesStacki odvajati od istovremene
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kampanje napada i1 blac¢enja.

Odbrana takode postavlja pitanje u vezi sa osobljem,
tvrde¢i da nema navoda u optuZnici, niti u podnesku
tuzilastva, gde se tvrdi da je Hashim Thaci imao neku ulogu u
vezi sa osobljem, imenovanjima, i1li savetom za osoblje
konkretno, strana transrkipta 28653.

To Sto oni navodno nisu obavesteni i tvrde da mi ne
iznosimo takve navode, nema osnove. U optuzZnici se konkretno
navodi da je optuzZzeni doprineo zajednic¢kom cilju, izmedu
ostalog time $to je imenovao, postavljao, promovisao, ili
odobravao imenovanje 1 unapredivanje ucesnika u UZP-u i
njihovih instrumenata, ukljucujué¢i i lica za koja se znalo da
su bila ume3ana u teska krivic¢na dela. Takvi navodi takode su
deo naSeg pretpretresnog podneska, kao i na$ih uvodnih reci.
Konkretno smo pomenuli ovaj savet za osoblje i ulogu koju su
optuzeni imali u njemu. Strane transrkipta 2189 do 2190.
Odbrana je dakle bila i te kako dobro obavesStena o tome.

Nasuprot izjasnjenjima odbrane, savet za personal je
funkcionisalo, a to se vidi iz stavova 177 do 180 i iz drugih
delova nasSeg zavrsnog podneska. Medutim, taj savet predstavlja
samo jedan primer uloge koju su optuzeni imali u pitanjima
personala u OVK i privremenoj vladi, Sto je ukljucivalo
njihovo imenovanje, unapredivanje i odobrenje ucesnika u UZP-
u, koji su prethodno bili umesSani u teska krivicna dela, kao

Sto ja detaljno iznosim u svom podnesku i1 u zavrSnim recima.
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Poslednje pitanje o kome ¢u govoriti je tvrdnja Thacgijeve
odbrane da nema dokaza da je privremena vlada imala sastanke u
leto 1999. godine. Strana 28658 transrkipta.

Pre svega, funkcionisanje privremene vlade u leto 1999.
godine treba razmotriti u kontekstu, ukljucujuci vise
sastanaka glavnog Staba i privremene vlade koji su odrZani u
prolec¢e 1999. godine posle formiranja privremene vlade, u
skladu sa dokazima o tome kakva ovlas3c¢enja aktivnosti ima
privremena vlada, 3to je izneto u stavovima 39 do 47 i drugim
delovima podneska tuzilastva.

Stavise, u nadem podnesku zaista se govori o tome da ima
viSe zapisa o sastancima glavnog staba i privremene vlade,
najmanje od sredine juna, pa do kraja jula 1999. godine. Na
primer, tu su Krasnigijeve beleSke P3910, gde je zabeleZeno
sledec¢e. Na stranici 45 u PDF-u to Jje sastanak glavnog Staba
od 17. juna, gde se donosi ocena o operativnim zonama,
buduénosti OVK, kontroli teritorije i nadleznostima i
obavezama vlade. Zatim, PDF strane 54 do 55. To se odnosi na
sastanak vlade od 28 juna.

Odredene teme o kojima se govorilo o tom sastanku, kao
Sto su preseljenje, ocena Stete ili trijaza javnih sluzZbenika,
direktno odgovaraju sluzZzbenika, direktno odgovaraju duZnostima
koje su bile podeljene tokom prelaznog perioda tokom plana za
transformaciju OVK od 3 meseca koji je zaplenjen kod

Krasnigija. P3787.1 PDF strane 2 1 4.
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BelesSke sa ovog sastanka takode sadrze tvrdnju da "moramo
postupati kao da smo nezavisna drZava," kao i1 da ministarstvo
za javni red i obaveStajna sluZba, moraju da Stite objekte,
zgrede, entitete i ustanove. Te duznosti takode su deo
tromeseénog plana za transformaciju P3787.1, PDF strana 11.

Krasnigijeve beleSke takode sadrZe informacije o
sastancima iz jula 1999, na primer, na strani 30 PDF-a o
sastanku od 5. jula, na kome su izvest -- izvesStaje podneli
premijer i ministri, a na PDF-u strani 33, sastanak od 8. jula
1999, gde su izneti zakljucci o izvesStajima ministartava o
politic¢koj 1 bezbednosnoj situaciji, kao i1 o direkciji da
policija mora da odrZava mir.

Tu su takode i uredbe privremene vlade, gde se pominju
sastanci, na primer P4131, PDF strana 20, gde je zabeleZeno da
Je 31. jula 1999, odrzZan sastanak vlade 1 doneta odluka koja
se sada sprovodi putem te uredbe.

Kao 3to zapisnici 1 uredbe pokazuju, ministri privremene
vlade su podnosili izvestaje, vecali, raspravljali,
razmatrali, donosili odluke, a zatim su donoSene uredbe, 3to
je u skladu sa kolektivnim procesom donoSenja odluka u
prethodnim fazama i1 to treba sve uzmeti [sic] u obzir
holisticki, na osnovu holistic¢kog pristupa.

Sada dajem re¢ g. Hallingu.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Hvala, g. Quick.

G. HALLING: [Prevod] Dobar dan, c¢asni sude. Samo kad je
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re¢ o vremenu, Jja ¢u zavrditi do 16:45h, odn. ja i1 moje
kolege, a ja sam prvi.

Oni su uradili ono $to su i govorili da ¢e uraditi. Rekli
su da su im protivnici na putu, da ¢e ih kazniti i ubiti i
onda su to i uradili. Imena ubijenih su u prilozima optuznice.
Rekli su bas ono Sto su -- odn. uradili su bas ono sto su
tvrdili da ¢e uraditi.

Odbrana osporava tu centralnu istinu, ali ne moZe da Jje
potkopa. Ja ¢u se usredsrediti na to, kako oni to pokuSavaju
da izvedu, a sta zakon u stvari zahteva i sSta dokazi konkretno
pokazuju.

Hteli smo da poc¢nemo od toga Sto ¢emo se kratko
nadovezati na neSto Sto je iskrslo tokom sudijskih pitanija.
Koji je referentni okvir za ocenjivanje doprinosa za ucesScée u
UZP-u, koje je jedno od optuzbi.

Kao Sto se pokazalo tokom ispitivanja tokom poslednije
sesije, Thacijeva odbrana zauzela Jje stav, u kome se brise
razlika izmedu doprinosa zajednickom zlocinackom cilju i
li¢nog doprinosa svakog od krivic¢nih dela za koja se tereti u
ovom predmetu. Ovo poslednje nije uslov iz prava, a izvore
koji to tvrde, naveli smo joS pre pauze za rucak.

Ta¢ni analitic¢ki okvir u datom kontekstu Jjeste da se
oceni doprinos optuzenih UZP-u za koji se terete, a rezultat
te ocene bio bi zakljucak, da 1li je doprinos zloc¢inima koji su

bili deo UZP-a bio znacajan ili nije. Pitanje nije da 1li su
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optuZzeni direktno izazvali svaki od zloc¢ina za koji se tereti,
ve¢ da 1li je njihovo postupanje u znacajnoj meri, doprinelo
ostvarenju zlocCinac¢kog cilja, u okviru koga su izvrsSeni
zlo¢ini za koje se tereti. To nije nikakav novi stav. Mi smo
isto to izneli JjoS na pretpretresno]j statusnoj konferenciji,
strana transrkipta T1970.

Thacijeva odbrana, a i Krasnigijeva odbrana, kada se
pozivala na kanun ranije danas u svojim izjasnjenjima, kao da
ne razume kako obim UZP-a za koji se tereti moZze da obuhvata i
dela za koje se tvrdi da doprinose ostvarivanju vojnih ciljeva
ili nekih 1ié¢nih motiva. Ljudi mogu imati viSestruke razloge
iz kojih nesto rade i zbog toga je motiv uopdteno govoredi
irelevantan kada je re¢ o umisljaju. Detaljnu raspravu toga
moZete nac¢i u stavovima 247 do 272 Zalbene presude u predmetu
Tadi¢. Da 1i je neka data radnja deo UZP-a, zavisi od
¢injenic¢nih pokazatelja. Gda Lawson je proSle nedelje dala
referencu na spisak takvih pokazatelja u stavovima 1081 do
1082 prvostepene presude u predmetu Krajisnik. Svi dogadaji za
koje mi teretimo, izgledaju povoljno ukoliko se uporede sa
faktorima koji se navode u tim stavovima.

Mnogi od artumenata odbrane koji se odnose na doprinos
UZP-u, a koji su izneti pro$Sle nedelje, zavise od odluke da se
ignorisu dela koja su kolektivno donosila odluke, a u njima su
bili optuzZeni koji su dej -- delovali kao pojedinci. Kada

pripisujemo odluke glavnog sStaba optuZenima, to je zato Sto
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imamo C¢injenic¢ni osnov da to radimo. Sokol Bashota je dao
dosledniju 1 pouzdaniju sliku kada je svedoc¢io u vezi s tim.
Strane transrkipta 23370 do 23373. Bashota je rekao da citiram
"ukoliko vec¢ina odluc¢i da nesto odobri, to bi onda postalo za
mene prihvatlvo." Kraj citata. A, uopStenije je doveo na istim
tim stranama da ukoliko ljudi nisu bili za neku odluku glavnog
Staba, onda bi odluku donela vec¢ina, a oni koji su bili protiv
odredene odluke, citiram "nisu osporavali ishod". Kraj citata.
Ovi odgovori ilustruju zasto odbrana ne moZe jednostavno da
kaze kao 3to je odbrana Krasnigija uradila na T29005, da
odluke glavnog $Staba su iri -- irelevantne u odnosu na lic¢nu
odgovornost i doprinos Jakupa Krasnigija.

Jakup Krasnigi je bio u glavnom Stabu. Svi optuZeni su
bili ucesnici. Oni su odabrali da ostanu u glavnom Stabu tokom
dugog perioda, dok su se izvr$avali zloc¢ini koje se terete u
ovom predmetu u skladu sa odlukama glavnog Staba, 1 podrsku.
Ono Sto je glavni Stab uradio u tom periodu, ima uticaj na
njegov -- na njihovu individualnu odgovornost. OptuZeni se ne
moraju navesti imenom 1 prezimenom za svaki pojedinac¢ni dokaz
da bi oni dali kriviéni doprinos.

Dakle, ne Zelimo da odemo toliko daleko da kaZemo da mi
nikada ne pravimo greske prilikom individualizacije dokaza o
doprinos [kao Sto je prevedeno], ali, ono sto je pokrenuto
prosle nedelje u stvari, ne odrazZava tacno vec¢i deo dokaza.

Odbrana Thacgija u T28621 je primetila gresd3ku u kucanju u nasSem
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podnesku, gde smo mi u stvari unakrsno referisali na dokaz
Krasnigija, za pretnje koje je u stvari izneo Thag¢i. Taj -- ti
-— citat je naravno trebao da bude opsta referenca u onom delu
koji se odnosi na doprinos Thac¢ija, a to je drugi deo A4 nasSeqg
podneska. Dakle, dokazi se izlazu u vezi onog odeljka gde se
bavimo doprinosom Thacija.

Odbrana Krasnigija je tako u pravu, kada kaze da je
¢injenic¢na osnova za poslednju recenicu u stavu 567 naseg
podneska netacna i mi povla -- mi smo povukli tu recdenicu, ali
glavna poenta je u stvari to, da nadzor nad pravnim sektorom
od strane Jakupa Krasnigija jos$ uvek stoji ukljucujuéi to da
je Krasnigi bio zamenik komandanta OVK tokom perioda kada je
rad pocCeo pravni sektor Sokola Dobrune i kada se govori o
dokazima Bislima Zyrapija. To je T18359, da kada je Azem Syla
bio u Albaniji, nadzor je bio u rukama zamenika.

Dakle, ono 3to je odbrana pogresno navela prosSle nedelje
se tic¢e mnogo bitnijih stvari. Odbrana Thac¢ija je rekla na
T28596, da tuzZilastvo nema dokaza o bilo kakvim direktnim
naredenjima ili saopsStenjima od glavnog Staba u kome bi se
govorilo o navodnom zajednic¢kom kriviénom cilju. U P1581 se
govori o masovnim egzekucijama zarobljenika, Sto se tereti u
optuZznici. Ubice koji su ih ustrelili su stigli sa recima
"imamo naredenje od glavnog Staba da uklonimo zatvorenike" i
onda ih odvedu na mesto streljanja. Dakle, to je glavni Stab,

a svi optuZeni su bili u glavnom Stabu u tom periodu. Dakle,
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to je direktno naredenje od glavnog Staba koji prenosi
kriviéni cilj koji se tereti. Dakle, takve dokaze ne moZete
tek tako zanemariti.

Mi hoc¢emo da se razmotri svaki dokaz u celini. Nekoliko
timova odbrane nas Jje optuzilo da se oslanjamo samo na
okrivljujuce dokaze, a da zanemarujemo oslobadajuc¢e. To nije
tako.

U naSem podnesku se daju detaljna objasSnjenja o tome,
zadto su neki svedoci verodostojni i1 pouzdani u vezi nekih
pojedinosti, a ne u vezi drugih. Oslobadaju¢i dokazi nikada
nisu bili odbaceni, zato Sto su bili sami po sebi oslobadajuci
i zbog toga, odredeni navodi, od ranije su modifikovani ili se
vise na njih ne oslanjamo. Iako je odbrana Krasnigija ipak
odluc¢ila da izvede odbranu u odnosu na jedan takav stav. Mi
smo razmotrili dosledno sa prethodnim izjavama, osnove za
saznanja, koroboraciju [sic] -- 1 mnoge druge stvari koje smo
morali da uzmemo u obzir kada smo odluc¢ivali na Sta treba da
se oslonimo i1 kako da razresSimo nesklad izmedu dokaza u nekim
sluc¢ajevima. To je sve uradeno u svetlu pravila 139(6), koji
kaze da kada vece razmatra "dokaze i nedoslednosti," nije
potrebno da panel sam po sebi to odmah obaci kao nepouzdan.
Panel moZe prihvatiti delove dokaza, a neprihvatiti druge
delove.

Brojni argumenti odbrane u ovom smislu potidu od povrdnog

oslanjanja na visoko rangirane svedoke OVK, cije se svedocenje
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ne moze potpuno prihvatiti kao verodostojno. Jedna takva stvar
se pojavila prosle nedelje, a to je do —-- svedocenje Sokola
Bashote o politici prema kolaboracionistima kao necem Sto je
hipotetic¢no. To je T28691.

Jednostavno je nemoguc¢e tumac¢iti dokaze Bashote iz 2006.
na ovaj nacin, kao 3to je to g. Tieger rekao prosSle nedelje.
Bashota se distancirao u odnosu na svoj prethodni iskaz, tek
kada ga je ispitivala odbrana Thac¢ija, kada je bio prepusten
sam sebi, Bashota je pokuSao na drugi nacin da gleda na svo]
iskaz iz deve [sic] -- iz 2006. tj. da kaZe da su targetirani
kolaboracionisti, ali je -- da je to bilo zakonito, jer su se
oni borili protiv OVK. Dakle, to nije hipotetic¢ki opis, a to
objasnjenje je potpuno manjkavo u svetlu dokaza o -- o tome ko
je stvarno bio na meti u vezi politike u odnosu na protivnike.
Kada su ga pitali zasto on to nije spomenuo na svojoj
pripremnoj sednici, da je politika o kolaboracionistima
glavnog 3taba OVK samo hipoteticka stvar, Bashota je odgovorio
da:

"Nisam na to obrac¢ao pazZnju. Mozda je bilo nekih drugih
stvari na koje je trebalo obratiti pazZnju, tako da nisam mogao
konkretno da se fokusiram na tu."

Dakle, takvo objas3njenje o jednoj bitnoj stvari kao Sto
je ova, niti je koherentno, niti je dosledno.

Vrdanje Bashote 2024, zajedno sa njegovom Jjasnom

pristrasnoc¢u, zahteva da se odbace 1 oslobadajuc¢a tumacenja iz
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njegovog razgovora iz 2006. Jedino tumacenje prikaza Bashote
iz 2006, a koje stoji je da je glavni Stab uradio ono 3to je
on rekao da je uradio kada je u pitanju politika u vezi
kolaboracionista. Ta izjava iz 2006, nije uzeta u kontekstu
istrage kriviénih dela ucesnika -- ¢lanova glavnog Staba i to
objasnjava zaSto Bashota je onda tu bio govorljiviji i sa
manje opreza pred MKSJ-om nego $to je bio 2024. Tumacenje koje
bi bilo okrivljujuce Jje jedino koje Jje verodostojno i
pouzdano.

Ocene odbrane nisu uradene dovoljno precizno i strogo.
Oni pogresdno prikazuju dokaze proceduralni istorijat i nase
jasne stavove u spisu jako puno razlic¢itih pitanja. Govoricdu o
samo dva.

Prvo, a govoric¢u uopsteno kako bismo mogli da ostanemo na
javno] sednici, odbrana Thacija pro$le nedelje je rekla, u
stranici [kao $to je prevedeno] 28628630 transrkipta, da
svedok 4489 nije verodostojan. U njenoj odluci o sastanku koji
je imala 2001. godine. Odbrana Thagija se opirala onome Sto
smo mi rekli u nasem podnesku, da su beleske 4489 ovom
sastanku bile dragocene, jer belesSke koje su uradene pre
dogadaja, nisu isto kao i1 one koje su napravljene u datom
trenutku.

Dakle, ovaj narativ ignorisSe vrlo vaZzan kontekst o tome
kako su te beleske uvrStene u spis, kao sto se vidi na

stranici transrkipta 11448, do 458 i 11487 do 489, svedok 4489
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Jje vece zamolilo da predocCi te beleske po zahtevu odbrane, ona
je odmah pristala da ih da, ali ih nije 1 podnela zaista, Sto
znaci, da je 4489 te beleSke napisala pod razumevajuc¢i da niko
u ovoj sudnici njih nikada neée wvideti. Dakle, ideja da bi
svedok lagala o nekom dogadaju u belesSci samoj sebi, da bi to
kasnije mogla da koristi kao ko —-- potkreplijenje kada su te
belesSke trebale da se predaju u sred njenog svedoclenja Jje
nes3to Sto nije za poverovati. Mi smo pisali te belesSke kao one
koje su postojale pre predmetnog vremena, Jjer 4489 nije
precizno mogla da odredi kada su napisane, ali okolnosti o
tome kako su te beleske uvrStene u spis, pokazuju obelezja
pouzdanosti, posebno imajué¢i u vidu druge svedoke koje su cule
iste informacije od iste osobe.

Drugo, stranici transrkipta 28738, odbrana Veselija je
iznela da su bili voljni da se oslone na pismene izjave, a ne
na iskaz u sudnici, kako bi izbegli da ti svedoci produ
unakrsno ispitivanije i daju primer svedoka 4747.

To je tako oc¢igledno i1 jasno pogresno prikazivanje onoga
Sto se zaista desilo. Svedok 4747 je svedok ¢ije su pismene
izjave uvrsStene u spis, zato 3to je bio izloZzen uznemiravanju
i odbio je da dode da svedoc¢i. Mi smo nastojali koliko god je
to moguc¢e da pozovemo tog svedoka probali smo putem svih
moguc¢ih postupaka, koje je odobravala treé¢a drzava gde se
nalazi svedok i mi smo stvarno marljivo poku$ali da ga

dovedemo 1 onda je panel odlucio da prihvati njegovo
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svedocenje.

Odbrana Veselija nije c¢ak ni se potrudila kako bi dokazi
ovog svedoka mogli da se podriju, da je svedoclio.
Pretpostavlja se da je to u vezi onih iskaza, tj. dokaza koje
su rekli da ne mogu da mu predocCe, koji se navode u fusnoti 62
ko -- konac¢nog podneska Veselija. Materijalni koji se tamo
navode su izjave svedoka koja je uzela Veselija.

Odbrana Veselija nije uopste se potrudila da izvede te
1jude na unakrsno ispitivanje, nisu ¢ak ni podneli njihove
izjave 1 oni se nepravilno citiraju u podnesku Veselija. Dosta
argumenata Jje odbrana Veselija iznela o iskazima koji nisu
bili podloZni unakrsnom ispitivanju. Medutim, to treba na to
odgovoriti, jer oni na taj nacin dalje prikazuju pogresno
zakone.

Niko ne osporava da pravilo 140 (4) (a) se bavi dokazima
koji nisu prosli unakrsno ispitivanje. Svrha te odredbe 7je
jasna, jer tu objasnjava, zasto je Zalbeno vec¢e u Shali,
smatralo —-- razmatralo sudsku praksu Evropskog suda o ljudskim
pravima u ovom kontekstu. Dakle, ta odredba sama po sebi samo
pokriva jednu podkategoriju takvih iskaza, tj. izjave svedoka
koje odbrana nije imala priliku da ispita. Suprotno
Selimijevo]j odbrani, pravilo 150 -- iskazi, izjave po pravilu
153, ne potpadaju pod to pravilo, kada odbrana odbrije
moguénost time 3to ne ulaZe prigovor na usvajanje pismenih

svedok -- izjava svedoka. Mi se slazemo sa odbranom Selimija,
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da izuzeée ne vazi na isti nac¢in i u kontekstu pravila 155,
ali smatramo da ne ulaganje prigovora na dokumente po pravilu
155, moZe biti relevantan faktor prilikom razmatranja, da 1i
¢e 1 kako ¢e oni koristiti te dokaze. Sve druge vrste dokaza
koji nisu izjava svedoka, primenjuju se opSti principi pravila
139(3). Isto tako treba spomenuti, da je Zalbeno vece
konstatovalo, u stavu 478 presude, da pravilo 140 (4) (a) vazi
samo za ¢injenice koje spadaju u obeleZja zlocina ili vidove
odgovornosti i na bilo koje druge c¢injenice, koje su neophodne
za lizricanje osudujucle presude. Stav 491 iznosi konstataciije
koje se pobijaju u samom predmetu Shala. Dakle, radi se o
proizvoljnom pritvaranju 1 mens rea za to, actus reus 1 mens
rea za mucCenje. Dakle, pripadni -- danje [kao 3to je
prevedeno] UZP-u, Shalin bitan doprinos UZP-u i1 zajednicki
cilj UZP-a.

Dakle, ukratko, ne sve vrste iskaza koji nisu bili
podlozni unakrsnom ispitivanju, podpadaju pod pravilu [kao Sto
je prevedeno] 140 i nema nikakvog razloga da se ne koriste
dokazi koji potpadaju pod pravilu 144, da bi se dosSlo do
¢injenic¢nih konstatacija, sve dok se to uradi na nac¢in da ni
jedno kljuc¢no -- nalaz se ne temelji ne -- iskljuc¢ivom ili
odlu¢nom obimu tih dokaza.

Sto se tide bitnog doprinosa Kadrija Veselija UZP u ovom
predmetu, trebalo bi razmotriti, da 1i kombinovano dejstvo

svih dokazanih doprinosa, su se oslanjali na izjave svedoka
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koji odbrana nije imala priliku da unakrsno ispita. Medutim,
ako postoji dovoljno potkrepljenje, onda nema iskljucive ili
odluc¢ne tacke.

Odbrana Veselija kaze, da treba jako usko tumaciti
potkrepljenje u ovom kontekstu i1 nije potrebno potkrepiti
konkretnu ¢injenicu koja se razmatra. Potkrepljenje treba
shvatiti unutar -- u okviru formulacije kao dokazi koji idu uz
druge dokaze 1 moze da se odnosi 1 na konkretne c¢injenice ili
niz povezanih i omogu¢ava da se govori o Sirim test --
tematskim doslednostima i razlikama koje se mogu uporediti.
Dakle, Sto se toga tic¢e, i pored onoga $to kazZzemo o
potkrepljenje u nasem podnesku, mi skreédemo pazZnju panela na
one predmete koje navodimo u odnosu na prihvatljivost 4747 u
stavu 2. Dakle, formulacija pravila 144 jasno kaZe da
potkrepljenje bez obzira da 1i je uopsteno ilu [sic] -- ili
konkretno, treba da bude onoliko, kako bi se izbeglo
iskljjuc¢ivo ili odluc¢no oslanjanje na neke dokaze. Greske
odbrane Veselija o dokazima i iskazima koji nisu prosli
unakrsno ispitivanje su kljucni da bi se razumeli njihovi
argumenti proSle nedelje.

Odbrana Veselija kaZe, da je srz navoda o UZP-u protiv
Veselija, potice od doprinosa koji su direktno doprineli
krivié¢nim delima, medutim, tu se sma -- umanjuje vaznost
drugih vrsta doprinosa Veselija, jer jednostavno zamislite

koliko je malo receno proSle nedelje od strane Veselijeve
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odbrane, o su$Stini predmeta. Dakle, vrlo malo se govorilo o
samim optuzZbama. Oni su ih jednostavno naveli koristeé¢i razlog
da oni nisu bili podloZni unakrsnom ispitivanju, a onda se
bave ostatkom dokaza kao da su to sve ukupni dokazi.

Njihovo bavljenje preostalim svedocenjima je slic¢no onome
o Cemu smo vel¢ govorili. Kada je rec¢ o onome Sto je receno na
strani transrkipta 28754, 28761 1 28779 na primer, Veselijeva
odbrana traZi od vas, da zanemarite Sta je Baton Haxhiju u
svom informativnom reko [sic] -- rekao i da raniju izjavu
Veselija protumacite u vezi sa SHIK-om, nakon rata, a gde
zapravo on govori o svojoj prethodnoj ulozi u G2 i da smatrate
da pominjanje nacelnika Lulija u izvestaju operativne zone
Pastrik, nije autentic¢no, niti u vezi sa Kadrijem Veselijem.

Ti argumenti predstavljaju pokusaj da se —-- da zavadi$ pa
da vladas i to je suprotno tome da se ocene dokazi u celini.
Jednostavno je to izuzimanje dokaza koji ne idu u prilog i
traze da se pogleda sSta je onda ostalo i1 to na jedan vrlo
uskogrud nacin.

Mi smo Culi lepe rec¢i o tome da treba da se provere sve -
- sve fusnote 1 da sve treba da bude transparentno, kako kaze
odbrana, ali njihovi opsti argumenti ne odgovaraju iznetoj
retorici, jer argumenti su "nemojte slobodno ocenjivati sve
dokaze." Sve je to materijal po pravilu 140. Nemojte reSavati
nedoslednosti. Samo odaberite one koje su oslobadajuce

prirode. Nemojte svedocima postavljati suvisSe pitanja. Nemojte
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ignorisati misljenje medunarodnih svedoka koji rade za zemlje
koje odlucuju o tome, da 1li uops3te treba da postoje
medunarodni sudovi. Nemojte suvise razmidljati. Sve su to
signali, znaci koji upucéuju u jednoj ili drugoj meri. Nemojte
raditi svo]j posao, nemojte da budete sudije.

Mi smo predoc¢ili dokaze koji su podrobni. Sve sto Zelimo
je da vi sagledate svaki pedalj svih tih dokaza. Taj spis
predmeta u celini pokazuje da su optuZeni zloupotrebom svojih
poloZaja 1 struktura na ¢ijem Celu su bili, sprovodili
zajednicki cilj i znacajno mu doprineli.

Optuzeni su ocuvali i unapredili ono Sto Jje bio cilj OVK
iz ranijih dana, a i okrenuli se protiv protivnika koji su im
stajali na putu da kontrolisu Kosovo. Oni su izdavali
saopstenja za Jjavnost i deklaracije u kojima su osudivali,
pretili 1 zaklinjali se da ¢e kazniti svoje protivnike. I ti
protivnici jesu bili kaZnjeni.

Sa¢inili su i izdali propise i uputstva, kojima su
kodifikovali bespostedno postupanje i do toga je onda zaista i
doslo.

OptuzZzeni su postupali u skladu sa onime zasta su se
zalagali 1 to tako Sto su doprineli nekim od krivicénih dela
koja -- za koja se tereti u optuZnici. Oni koji su im bili
lojalni su bili postavljeni na polozZaje vlasti gde su radili
isto.

Izvr3ioci krivicnih dela nisu kaZnjeni, zato Sto su
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krivicna dela protiv protivnika deo onoga Sto su planirali

optuZeni.

I to se desavalo svuda.

Ne na jednom mestu jednog dana.

To se desavalo u 50 zatocenickih centara na Kosovu i u

severnoj Albaniji tokom perioda od 18 meseci.

Spis predmeta u ovom predmetu pokazuje da su optuZeni

radili ono $to su rekli da ¢e da urade 1 taj narativ je

ubedujué¢i van razumne sumnje.

Hvala, casni sude.

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Hvala,

G. Laws,

imamo jos 15 minuta,

svoje komentare,

zelite.

G. LAWS:

[Prevod]

ili mozZete sledec¢eg dana ujutru,

g. Halling.

kako vi

Ja se plasim da ¢e mi biti potrebno

vide od 15 minuta i da ¢u zloupotrebiti strpljenje publike.

1i mozemo da sacekamo sredu ujutru onda?

PREDSEDAVAJUCI SUDIJA SMITH: [Prevod] Da. Nec¢e to biti

sutra. U redu.

sredu.

Onda ¢emo nastaviti sa radom u 9:00 c¢asova u

Nemojte zaboraviti da treba da izjave svojih klijenata

dostavite prevodiocima Sto je ranije moguce.

sredu.
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